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1. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Niniejsza prognoza jest elementem procedury oceny oddziatywania na
srodowisko dla projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Kowary. Prace projektowe zostaty
podjete na podstawie Uchwaty Rady Miejskiej w Kowarach Nr XVII/63/15 z dnia
22 pazdziernika 2015r.

Dokument prognozy dostarcza niezbednych informacji utatwiajgcych konstruktywny
przebieg publicznej dyskusji nad projektem zmiany Studium oraz powinien by¢ pomocny
przy podjeciu przez Rade Miasta ostatecznej decyzji o jego uchwaleniu. Ponadto,
prognoza stanowi jeden z dokumentéw, na ktérym moga oprzeé swoje stanowisko
organy opiniujgce (uzgadniajgce) przediozony im dokument planistyczny.

Podstawowym zrédiem wiedzy o srodowisku obszaru opracowania, przedstawionej
w diagnostycznej czesci prognozy (rozdz. 4), sg dane zebrane podczas wizji terenowych
przeprowadzonych w lutym i w kwietniu 2016 roku. W opracowaniu wykorzystano takze
materiaty archiwalne, ktérych wykaz podano na koncu prognozy oraz dane
udostepnione w zasobach sieci internetowe;j.

Dalej, w prognozie zostaly przeanalizowane mozliwe skutki Srodowiskowe, jakie
potencjalnie moze powodowac realizacja ustalen projektu zmiany Studium, w rozbiciu
na poszczegblne komponenty sSrodowiska w fazie realizacji ifunkcjonowania
planowanych przedsiewzie¢. Gitéwny akcent prognozy oddziatywania na srodowisko
sporzadzanej dla tego dokumentu potozono na sprawnos$¢ funkcjonowania
i bezpieczenstwo ekologiczne uktadu, segregacje przestrzenng funkcji oraz
racjonalnos¢ wykorzystania przestrzeni.

W ramach prac nad prognozg analizie poddano istniejgce opracowanie
ekofizjograficzne gminy i stwierdzono, ze moze ono po korektach stanowi¢ baze do
planowania na przedmiotowym terenie.

Prognoza nie zawiera zalgcznika graficznego (mapy prognozy), poniewaz opisane
w tekscie skutki realizacji ustalen projektu zmiany Studium wraz z rysunkami Studium
dotaczonymi do projektu tego dokumentu przedstawiajg wystarczajgco jasny,
zamierzony przez autora, obraz wynikOw prognozy.

Prognoza nie stanowi prawa miejscowego. Ustalenia i wnioski prognozy sg opinig
i nie majq skutkéw prawnych.
rodird
Projekt zmiany ,Studium uwarunkowan i kierunkédw zagospodarowania
przestrzennego gminy Kowary” bedacy przedmiotem postepowania w sprawie oceny
oddziatywania na srodowisko, w trakcie ktérego wykonano niniejszg prognoze dotyczy
catego obszaru gminy miejskiej.
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Niemniej, przedmiotowa zmiana Studium ingeruje w sposOb mogacy pogorszyé
stan Srodowiska na 11 oznaczonych na rysunku kierunkébw zagospodarowania
przestrzennego zmienionego Studium obszarach, o tacznej powierzchni ok. 98 ha. Sg to
wydzielenia o powierzchniach od 3 do 26 ha rozmieszone w réznych miejscach gminy,
poza granicami obszarow objetych ochrong prawng na podstawie ustawy ,O ochronie
przyrody”.

W ramach przedmiotowej zmiany Studium na terenie miasta zostaty wyznaczone
obszary, na ktérych rozmieszczone beda urzadzenia wytwarzajace energie
z odnawialnych zrédet energii 0 mocy przekraczajgcej 100 kW. Pokazane sg one na
rysunku kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, gdzie oznaczone sg cyframi 1 do
5. Laczna powierzchnia tych pieciu obszaréw wynosi ok. 61 ha.

Obszary oznaczone cyframi nr 7 do nr 11 sg istniejgcymi terenami przemystowymi,
lub przemystu iustug, na ktorych rowniez dopuszcza sie dowolne instalacje stuzace
pozyskiwaniu energii ze zrodet niekonwencjonalnych za wyjgtkiem elektrowni
wiatrowych. Laczna powierzchnia tych terendw wynosi ok. 37 ha.

Ponadto, nowym wskazaniem w obrebie Podgorza jest obszar o powierzchni ok.
2 ha oznaczony na rysunku Studium cyfrg ,6”. Zmiana Studium wskazuje tutaj
w obrebie juz wczesniej planowanych ustug z zielenig towarzyszaca, obszar pod
lokalizacje instalacji geotermalnych.

Realizacja farm ogniw fotowoltaicznych moze powodowac szkodliwe oddziatywania
na srodowisko zwigzane z:

v' przeksztatceniem powierzchni ziemi (uksztattowania terenu oraz pokrycia: warstwy
glebowej i roslinnosci); sg to oddziatywania state, nieodwracalne i bezposrednie;

v' oddziatywaniem paneli fotowoltaicznych na ptaki: ich stanowiska legowe i sezonowe
migracje (tu nalezy zwrOci¢ uwage na mylenie przez ptaki paneli stonecznych
z lustrem wody oraz efekt olsnienia): sg to oddziatywania diugoterminowe,
odwracalne i posrednie;

v' oddziatywaniem na pozostatg faune zwigzane ze zmiang warunkéw bytowania
i zerowania zwierzat oraz poprzez stworzenie barier dla przemieszczania sie
niektorych  gatunkéw; sg to oddzialtywania dilugoterminowe, odwracalne
i bezposrednie

v' przeksztatceniem krajobrazu - oddziatywania dtugoterminowe, odwracalne
i bezposrednie.

Oddziatywania te bedg zaniedbywalne w przypadku terendw przemystowych
oznaczonych na rysunku Studium cyframi od 7 do 11. Panele bedg tu wkomponowane
w istniejgce obiekty produkcyjno- magazynowe nie powodujgc ani istotnych zmian
krajobrazowych, ani przeksztatcenia zmienionej juz przez cztowieka przestrzeni, ani tez
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negatywnego wplywu na zwierzeta, dla wiekszosci ktorych tereny przemystowe nie sg
atrakcyjnym miejscem bytowania.

Rozpatrywane tereny otwarte (nr 1 do 5), ktore przedmiotowy projekt Studium
wskazuje pod zmiane sposobu uzytkowania obejmujg tereny uzytkéw rolnych (ok. 5 ha),
zielonych (tgki — ok. 24 ha i pastwiska — 28 ha), ewidencyjnych zadrzewien (ok. 0,5 ha),
wad i rowow (1,0 ha), drog (ok. 1,0 ha).

Tak wiec, farmy nr 1 do 5 zlokalizowano na terenach otwartych. Sg to obszary
o duzych powierzchniach, w wiekszosci planowane na uzytkach zielonych, oprocz
terenu nr 3 wskazanego na terenie funkcjonujacych ogrodow dziatkowych.

Dominujgcym zbiorowiskiem we wschodniej (blizej linii kolejowej) czesci
wydzielenia nr 1 jest uboga florystycznie tgka wyczyhcowa z dominacjg wyczynca
tagkowego. Roslinnos¢ tych dziatek nie posiada wiekszych waloréw botanicznych ani pod
wzgledem fitosocjologicznym ani florystycznym. Nie stwierdzono tu wystepowania
gatunkéw chronionych i rzadkich. Inaczej jest w zachodniej czesci tego wydzielenia.
Obejmuje ona czes¢ terenu wskazanego do ochrony w formie uzytku ekologicznego.
Jest to obszar, w ktorym zdecydowanie przewazajg taki o zré6znicowanym charakterze,
w zaleznosci od wilgotnosci podtoza i sposobu uzytkowania. Stwierdzono tutaj
chronione gatunki roslin. Podczas prac nad zmiang Studium wykluczono ze zmiany
sposobu uzytkowania najbardziej cenne fragmenty takich tgk, ze stanowiskami
storczykéw.

Na powierzchni wydzielen nr 2, 3 i 4 wystepujg ewidencyjne uzytki zielone (tgki
| pastwiska) na glebach sSwiezych, poprzecinane obudowanymi zaro$lami tegowymi
ciekami i rowami melioracyjnymi. Przewazajg tu taki kosne i ekstensywne pastwiska
z rzedu Arrhenatheretalia. Fragmenty takich tgk kosnych reprezentujg siedlisko
naturowe - nizowe i goérskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris) - kod 6510-1. Ptaty zbiorowiska budujg pospolite gatunki zbiorowisk tgkowych
z klasy Molinio-Arrhenatheretea. Jest to zbiorowisko rozpowszechnione w regionie
i najblizszym sasiedztwie. Nie stwierdzono tu wystepowania gatunkoéw chronionych
ani rzadkich.

Budowa farmy fotowoltaicznej nie wymaga robot gruntowych i wylewania
fundamentow. Konstrukcja pod panele fotowoltaicznej jest malo zageszczona. Oparta
jest ona na fundamentach punktowych, a jej pale podczas montazu sg wbijane
bezposrednio do gruntu. Dzieki takiej konstrukcji podczas montazu struktura zespotu
drobnych organizméw zyjgcych w powierzchniowych warstwach gleby, nie jest
uszkadzana. Pomiedzy rzedami paneli znajdujg sie tak zwane sciezki technologiczne,
ktore nie sg utwardzane w zaden sposoéb, bedg zatem terenem czynnym biologicznie,
porosnietym rodzimymi gatunkami traw.
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Obszary lokalizacji paneli sg zwykle grodzone, a nie jest mozliwe takie grodzenie
terenu przedsiewziecia, aby nie stanowito ono bariery dla wiekszych zwierzat.
Wystarczajacym dla zapewnienia swobodnej migracji drobnych ssakéw, ptazéw i gadow
jest pozostawienie wolnej przestrzeni pomiedzy siatkg a ziemig wynoszgacg 15 cm oraz
uzycie siatki o oczkach o $rednicy minimum 10 cm. Jednak blisko 2 metrowe
ogrodzenie wylaczy duze obszary tgk z funkcjonowania, jako korytarze migracyjne
I pastwiska dla wiekszych ssakéw. W prognozie zaproponowano takze inne rozwigzanie
eliminujgce wymienione negatywne skutki.

Obiecujace sg tutaj cytowane juz zapisy Studium pozwalajgce na wskazanie na
etapie sporzadzania MPZP powierzchni najmniej kluczowych dla funkcjonowania
elementow przyrody ozywionej. Cenny bylby takze =zapis Studium wymagajacy
pozostawienia nie grodzonego pasa terenu wzdiuz s$ciany komplekséw lesnych
(zwtaszcza tych wigczonych w system Natura 2000) o szerokosci co najmniej 10 m.

Jednym z zagrozen podnoszonych przez ekologow jest imitacja przez panele
powierzchni lustra wody, co moze myli¢ migrujgce ptaki wodne. W celu ztagodzenia
badz catkowitego wyeliminowania powstania tego zagrozenia, panele fotowoltaiczne sg
zabezpieczone powilokg antyrefleksyjng. Ponadto, dotychczasowe badania oraz
obserwacje autora prognozy nie wskazywaly na to, iz Kowary lezg na trasie migracji
ptakéw wodnych.

Panele fotowoltaiczne zbudowane sg 2z materiatbw wihasciwie w catosci
podlegajacych utylizacji. Aluminium, szkto, krzem krystaliczny i niewielkie ilosci
tworzywa sztucznego, mogg by¢ w peilni zagospodarowane. Konstrukcje, na ktorych
ustawiane sg panele, zbudowane sg ze stali nierdzewnej lub z aluminium.

Ustalenia Studium dotyczace lokalizacji farm fotowoltaicznych nalezg do tych,
ktore przyczynig sie do zmiany wrazen wizualnych obserwatoréw. Farmy te jednak beda
lokalizowane poza obszarami wymagajacymi ochrony przyrody i krajobrazu, ktore
obejmujg przewazajacg cze$¢ gminy. W prognozie (pkt. 8.9) wykazano, ze wglady na
tereny zabudowane fotomodutami nie beda agresywne w krajobrazie. W wielu
przypadkach bariere wzrokowg od strony ciggow komunikacyjnych i terendow
zabudowanych stanowig ptaty zadrzewien. Mozna tez stwierdzié¢, ze planowane
lokalizacje farm fotowoltaicznych nie obejmujg terenéw z udokumentowanymi
stanowiskami zabytkéw archeologicznych, nie lezg na przedpolach widokowych
waznych elementéw krajobrazu kulturowego, nie bedg przystaniaé¢ takich obiektéw ani
tez stanowi¢ dla nich konkurencyjnych akcentow krajobrazowych.

Skutki opisanych przedsiewzie¢ bedg odwracalne, to znaczy, ze po zlikwidowaniu
paneli teren bedzie mdégt by¢ ponownie wykorzystany pod funkcje rolnicze.
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Wptyw instalacji geotermalnych na $rodowisko (teren nr 6), pomimo jej szeregu
zalet (zmniejszenie emisji gazéw cieplarnianych, oszczednos¢ w gospodarowaniu
zasobami nieodnawialnymi paliw kopalnianych), moze by¢ znaczacy, poniewaz
wttaczanie wody do odwiertu moze spowodowac przedostanie sie do atmosfery oraz
lokalnych wod gruntowych niebezpiecznych zanieczyszczen. Sg to gtownie gazy takie
jak radioaktywny radon, trujacy siarkowodor, amoniak oraz toksyczne zwigzki rteci,
arsenu, boru oraz antymonu. Zjawisku temu mozna zapobiec na etapie realizacji
inwestycji, poprzez uszczelnienie instalacji. Inny wplyw na srodowisko mogg mieé
systemy otwarte, w ktorych zrzut wykorzystanych wod nastepuje do ciekéw
powierzchniowych. Oddziatywanie na odbiornik moze mie¢ miejsce w aspekcie zmian
temperaturowych (podwyzszenie $redniorocznej temperatury cieku), co z kolei moze
mie¢ wplyw na zmiane ekosystemu zwigzanego z tym ciekiem. Zagrozenie to ocenia sie
jako niewielkie, mozliwe do zaakceptowania. Na etapie planowania przestrzennego
ocena ilosciowa skutkow srodowiskowych tego przedsiewziecia nie jest mozliwa.

Synteza ustalen prognozy oddziatywania na srodowisko

Realizacja ustaleh przedmiotowego projektu zmiany Studium nie niesie powaznego
ryzyka pogorszenia stanu srodowiska w rejonie opracowania. W szczegolnosci, projekt
przedmiotowego dokumentu:

x minimalizuje wptyw realizacji zamierzen zmienionego Studium na srodowisko wodne
wystepujace na terenie objetym opracowaniem iobszarze przewidywanego
oddziatywania poprzez wymagany sposOb odprowadzania i oczyszczania sciekdéw
bytowych oraz wdd opadowych iroztopowych, pochodzgcych z powierzchni
utwardzonych;

x nie wprowadza nowej zabudowy na tereny narazone na niebezpieczenstwo powodzi;

X nie zmienia sposobu zagospodarowania terenéw, na ktérych wystepujg podlegajgce
Scistej ochronie gatunkowej ros$liny igrzyby oraz zagrozone wymarciem gatunki
zwierzat;

x nie bedzie mial znaczacego wptywu na obszary chronione na mocy ustawy
,O ochronie przyrody” oraz inne cenne przyrodniczo obszary wystepujgce w obrebie
i w sgsiedztwie obszaru objetego projektem zmiany Studium;

x zawiera zapisy dotyczace Kksztaltowania zabudowy pozwalajgce zminimalizowac
niekorzystne zmiany w krajobrazie kulturowym wynikajagce z zaproponowanego
zagospodarowania terenu;

x projekt przedmiotowego dokumentu nie zawiera ustalen, ktorych realizacja moze
powodowa¢ zagrozenia dla Srodowiska, niekorzystne z punktu widzenia
oddziatywania na zdrowie ludzi; realizacja ustalen zmiany Studium nie pogorszy
komfortu zycia lokalnej spotecznosci.
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2. Informacje wstepne

2.1 Zespo6t autorski i podstawa formalna opracowania

Niniejsze opracowanie (nazywane dalej prognozg) jest elementem postepowania w sprawie
strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko, przeprowadzanej dla projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Kowary.

Podstawg formalng sporzadzenia opracowania jest zlecenie Pracowni Urbanistycznej ,Dom” w Jelenigj
Gorze, ul. Krétka 1a/2.

Prognoze sporzadzit mgr Andrzej Kurpiewski — Biegly MOSZNiL w zakresie sporzadzania
prognoz skutkéw wpltywu ustalen planéw zagospodarowania przestrzennego na srodowisko
(Swiadectwo nr 0643).

Tabela ponizej zawiera informacje o aktualnej wersji prognozy i ewentualnych zmianach
wprowadzanych w trakcie postepowania planistycznego oraz procesu strategicznej oceny oddziatywania
na srodowisko.

Tabelal. Tabela zmian dokumentu prognozy

Numer wersji Data zakonczenia

Uwagi
(sygnatura prognozy) prac
P-03.1/ kwiecien 2016 r. 04-V-2016 . -
P-03.2/ maj 2016 . 17-V-2016 . W prognozie uwzgledniono nowe obserwacje

z terendw farm solarnych funkcjonujacych na
terenie Niemiec

Wersja aktualna

2.2 Zakres prognozy

Artykut 51 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. ,O udostepnianiu informacji o Srodowisku
ijego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania
na $Srodowisko” (Dz.U. 2013.1235 t.j.), zwang dalej ,ustawg o ocenach oddziatywania na srodowisko”,
wprowadza obowigzek sporzadzenia prognozy, ktora jest jednym z elementdéw postepowania w sprawie
oceny oddziatlywania na srodowisko dla dokumentéw strategicznych, do ktérych zaliczajg sie miedzy
innymi studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin.

Wymagania, jakim powinny odpowiada¢ prognozy oddziatywania na srodowisko dla projektow
dokumentow strategicznych, w tym studibw uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz ich zmian zawiera art. 51 ust. 2 oraz art. 52 ust. 1 i 2 powolanej wyzej ustawy.

Stopien szczegdtlowosci niniejszej prognozy zostat uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu (pismo nr WSI.411.4.2016.KM z dnia 3 lutego 2016 roku) oraz z Panstwowym
Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Jeleniej Gérze (postanowienie ZNS.603.1.2016.AW z dnia 14
stycznia 2016 roku).

W uzgodnieniu RDOS wymaga, aby prognoza dodatkowo (oprocz przywotanych wyzej wymogow
ustawy) w sposob szczegolny okreslata, analizowala i oceniata ewentualny wplyw planowanego sposobu
Zagospodarowania terenu na:
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* cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 majgcego znaczenie dla Wsp6lnoty, OSO ptakéw
.Karkonosze” PLB020007 oraz projektowanego Specjalnego Obszaru Ochrony siedlisk
.Karkonosze” PLH020006;

* Rudawski Park Krajobrazowy;

* chronione gatunki roslin, zwierzat i siedliska przyrodnicze.

Prognoza winna réwniez przedstawiaC analize przyrodniczo- $rodowiskowg —terendw
przeznaczonych pod lokalizacje ogniw fotowoltaicznych, przede wszystkim w zakresie oddzialywania
farmy na awifaune oraz pozostale walory przyrodnicze terenu. Analiza ta winna uwzglednia¢ miejsca
wystepowania ptakow, a takze sezonowe ich migracje. Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage na mylenie przez
ptaki paneli stonecznych z lustrem wody oraz na efekt ol$nienia. Przy sporzadzania analizy szczegélng
uwage halezy zwrdci¢ na obecnos¢ struktur najczesciej uzywanych przez ptaki, a mianowicie laséw,
zadrzewien liniowych, paséw roslinnosci, ciekow i zbiornikdw wodnych.

Analiza winna takze identyfikowa¢ w terenie walory przyrodnicze i analizowac wplyw przedsiewziecia
na siedliska i gatunki ewentualnie tam wystepujace.

Powyzsza analiza na etapie studium moze zosta¢ przeprowadzona w oparciu o opracowania lub
dane literaturowe na temat lokalnej populacji awifauny i chiropterofauny, a takze w oparciu 0 mapy
i zdjecia satelitarne uzupetnione ewentualnie wizjg terenowg bez prowadzenia bezposrednich badan.

Wymienione powyzej zalecenia, w tym przede wszystkim wymagania wynikajace z artykutu 51
ust. 1 i ust.2 przywotanej wczesniej ustawy o0 ocenach oddziatywania na $rodowisko, zostaly
uwzglednione w niniejszej prognozie, w stopniu, na jaki pozwala stan wspoéiczesnej wiedzy oraz
zawartos¢, szczegotowosé i etap przyjecia przedmiotowego dokumentu.

2.3 Informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy

Sporzadzane na szczeblu gminy studium uwarunkowan i kierunkOw zagospodarowania
przestrzennego (SUIKZP) nie jest aktem ustanawiajgcym przepisy gminne. Zgodnie z art. 9 ust. 1
Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym studium okresla polityke przestrzenng gminy.
Studium, w przeciwienstwie do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, nie okresla
Jprzeznaczenia terendéw”, lecz ich uktad funkcjonalno-przestrzenny — nie sg to pojecia tozsame. Daje ono
podstawe do tworzenia miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, dzieki ktorym wizja
zawarta w studium przektada sie na lokalne prawo i ksztattuje rozwoj gminy.

Majac powyzsze na uwadze, gibwny akcent prognozy oddziatywania na $rodowisko sporzadzanej
dla tego dokumentu potozono na sprawnos¢ funkcjonowania i bezpieczenstwo ekologiczne uktadu,
segregacje przestrzenng funkcji oraz racjonalnos¢ wykorzystania przestrzeni.

Z uwagi na ogolnos¢ zapisbw dokumentdw, jakimi sg studia uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego, autorzy prognozy byli zmuszeni do przeprowadzenia prognoz
obarczonych duzym stopniem niepewnosci, przy czym skutkiem zastosowanej w prognozie zasady
przezornosci, efekt prognozowania umiejscowiony jest w poblizu gérnej granicy przedziatu biedow.
Oznacza to, ze bardziej prawdopodobnym jest, iz rzeczywiste skutki oddzialywania przedmiotowego
dokumentu na srodowisko beda tagodniejsze niz prognozowane.
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Podstawowym zrodet informaciji o srodowisku, przedstawionych w diagnostycznej czesci prognozy
Ssg opracowania archiwalne, a zwlaszcza opracowanie ekofizjograficzne [Michalik i inni 2003] oraz
prognozy oddzialywania na srodowisko dotyczace dokumentow strategicznych obowigzujacych na
obszarach w rejonie ingerenciji Studium [Kurpiewski i inni 2012, 2010, 2009]. W prognozie wykorzystano
takze informacje z innych zrédet pisanych a takze udostepnione w zasobach sieci internetowej. Nalezg
do nich miedzy innymi wyniki monitoringu poszczegolnych komponentéw srodowiska publikowane
w komunikatach i raportach Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, standardowe formularze
danych obszaréw Natura 2000, gminny program ochrony $rodowiska, plan gospodarki niskoemisyjnej,
inwentaryzacja przyrodnicza gminy oraz inne, wymienione w spisie literatury. Informacje zawarte
w zrodtach archiwalnych zostaly uzupetnione podczas wizji terenowej przeprowadzonej przez autora
prognozy

Prace w terenie prowadzone byly w dniach 10 i 11 lutego oraz 17 kwietnia 2016 roku. Prace
terenowe pozwolily na uzyskanie informacji pozwalajacych rozstrzygngé watpliwosci dotyczace
potencjalnych konfliktbw i ew. sprawdzi¢é mozliwosci zastosowania dziatan zapobiegawczych albo
kompensacyjnych.

Opisy sposobow imetodyk pozyskiwania danych przedstawiono szczegdlowo w rozdziatach
poswieconych poszczegdinym ekokomponentom. Jesli sg to dane archiwalne podano odpowiednie
odnosniki literaturowe.

Natomiast, do identyfikacji, analizy i oceny prawdopodobnych oddzialywan na srodowisko
planowanych funkcji terenu korzystano miedzy innymi z takich ustalen projektu zmiany Studium, jak
powierzchnia terendéw wskazanych pod zabudowe, charakter, wysokos¢ i wskazniki zabudowy,
wymagane wskazniki minimalnej powierzchni biologicznie czynnej dla poszczegodinych wydzieleh oraz
ustalenia dotyczace rozwigzan infrastrukturalnych, ktoére konfrontowano z wrazliwoscig terendw na
poszczegoblne rodzaje presji antropogenicznych (np. emisja gazow lub pylbw do powietrza, emisja
hatasu, wprowadzanie sciekbw do wod lub do ziemi, wykorzystywanie zasobdéw srodowiska,
zanieczyszczenie gleby lub ziemi, niekorzystne przeksztatcenia naturalnego uksztaftowania terenu czy
ryzyko wystgpienia powaznych awarii).

W szczegolnosci, przy opracowaniu prognozy zastosowano hastepujgce metody [Richling 2007]:
indukcyjno-opisowg na podstawie danych archiwalnych, analogii $rodowiskowych, diagnozy stanu
srodowiska na podstawie kartowania terenowego i analiz kartograficznych.

llekro¢ w niniejszej prognozie jest mowa o:

1. przedmiotowym dokumencie lub projekcie zmiany Studium - nalezy przez to rozumiec
projekt dokumentu planistycznego, dla ktérego sporzadzana jest niniejsza prognoza,

2. projekcie zmienionego Studium - nalezy przez to rozumie¢ obowigzujace na obszarze
opracowania Studium uwarunkowan i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego

uwzgledniajacy wprowadzone zmiany (tekst jednolity).
3. terenie (obszarze) opracowania — nalezy przez to rozumie¢ obszar opisany w punkcie 3.
prognozy, ktérego dotyczy przedmiotowy dokument,
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4. rejonie opracowania lub obszarze prognozy — nalezy przez to rozumie¢ obszar objety
ustaleniami przedmiotowego dokumentu (teren opracowania) wraz z obszarami pozostajacymi
w zasiegu oddzialywania tych ustalen lub tez oddziatywujacymi na ten obszar,

5. SUIKZP — skroét stosowany zamiennie z nazwg dokumentu: studium uwarunkowan i kierunkw
zagospodarowania przestrzennego,

6. MPZP - skrot stosowany zamiennie z nazwg dokumentu: miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.

3. Charakterystyka obszaru objetego opracowaniem

Zakres terytorial ny prognozy

Projekt zmiany ,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Kowary” bedacy przedmiotem postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, w trakcie
ktérego wykonano niniejszg prognoze dotyczy catego obszaru gminy miejskiej.

Miasto Kowary (Gmina Miejska Kowary) lezy w potudniowo-zachodniej czesci wojewodztwa
dolnoslaskiego oraz w potudniowo-wschodniej czesci powiatu jeleniogorskiego. Jego powierzchnia to ok.
37,4 kmz?, co stanowi 0,19% powierzchni ogéinej wojewddztwa dolnoslaskiego oraz 5,95% powierzchni
powiatu jeleniogorskiego.

Na dzien 31 grudnia 2014r. Kowary wg GUS liczyly 11 408 mieszkancow. Na 1 km? powierzchni
gminy (37,39 km?) przypada 305,11 mieszkancow. Gestos$¢ zaludnienia jest wiec prawie 3 razy wieksza
od Sredniej dla powiatu oraz ponad 2 razy wyzsza od $redniej w wojewddztwie dolnoslgskim
(odpowiednio 104 i 146 o0soOb/km?). Wspotczynnik wystepujgcy w Kowarach jest jednak
charakterystyczny dla gmin miejskich. W latach 2010 - 2014 nastepujg niewielkie zmiany w populacji
miasta z tendencja spadkowa.

Przedmiotowa zmiana Studium ingeruje w sposéb mogacych pogorszyé stan srodowiska na 11
oznaczonych na rysunku kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego zmienionego Studium
obszarach, o tacznej powierzchni ok. 98 ha. Sg to wydzielenia o powierzchniach od 3 do 26 ha
rozmieszone w roznych miejscach gminy, poza granicami obszaréw objetych ochrong prawng na
podstawie ustawy ,,O ochronie przyrody”. Szerzej obszary te zostaty opisane w prognostycznej czesci
opracowania (rozdzialy 6 i dalsze).

Cospodar ka wodno- sci ekowa
Zbiorowe zaopatrzenie w wode w Gminie Kowary nastepuje z pieciu uje¢ wody: Kowary Dolne,
Kowary Srednie, Kowary Gérne, Kowary Wojkéw, Kowary Podgérze o acznej nominalnej i zgodnej
Z pozwoleniami wodno-prawnymi wydajnosci wynosi Q¢=3781 m/d. Ujecia wody posiadajg wazne
pozwolenia wodno-prawne:
v Ujecie Podgérze - OSR.IV-6223/14/07 z dnia 03.07.2007r. - wazne do 30.12.2026r.
v' Ujecie Kowary Gorne, Kowary Srednie i Kowary Wojkéw - OSR-IV. 6341.2.6.2011, OSR-IV.
6341.2.8.2011, OSR-IV.6341.2.7.2011 zdnia 17.03.2011r. - wazne do 01.03.2031r.
v Ujecie Kowary Dolne - OSR-1V6223/31/10 z dnia13.01.2011r. - wazne do 31.12.2030r.
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Ujmowana woda z uje¢ wod powierzchniowych i uje¢ wod podziemnych jest uzdatniana
i dezynfekowana. Stopieh zwodociggowania Gminy wynosi 99%. Catkowita diugosé¢ sieci rozdzielczej
wynosi 38,5 km. W 2014r. zuzycie wody z wodociggow przez gospodarstwa domowe wyniosto 293 tys.
m3, co daje 26,58 m3 na 1 mieszkahca Kowar.

Dlugos¢ sieci kanalizacyjnej wynosi 62,2 km (49,6 km sieci sanitarnej i 12,6 km sieci
ogolnosptawnej) Korzysta z niej 9923 osdb, to jest 85% ogétu mieszkancdéw gminy W 2014r. ilosé
sciekdéw wytworzonych przez gospodarstwa domowe wyniosta 251 tys. m3, co daje 25,88 m?3 na jednego
mieszkanca Kowar. Przepustowos¢ oczyszczalni $ciekdw wynosi Qe=7500 m’/d (33 030) RLM).
Oczyszczalnia posiada wazne do 31.12.2018 r. pozwolenie wodno-prawne wydane przez Staroste
Jeleniogdrskiego na szczegodlne korzystanie z wod. Oczyszczone scieki komunalne odprowadzone do
rzeki Jedlicy.

Wkt ad konuni kacyj ny

Podstawowy ukfad komunikacyjny gminy stanowig drogi wojewddzkie: nr 366 Piechowice —
Kowary, nr 367 Jelenia Goéra - Kowary - Kamienna Géra — Walbrzych oraz nr 368 Przetecz Kowarska -
Przelecz Okraj - Republika Czeska. Wspomaga go sie¢ drog powiatowych: ulica Wojska Polskiego od
granic gminy Mystakowice do drogi wojewddzkiej nr 367, o dtugosci 3,28 km, ulic: Sienkiewicza - Le$na -
Rejtana, spinajacych potudniowa czes¢ Srodmiescia z obwodnicg oraz ulica Bielarska.

Przez gmine przebiega linia kolejowa Mystakowice - Kamienna Gora. Ze wzgledéw ekonomicznych
nie jest ona eksploatowana przez Polskie Koleje Panstwowe dla przewozu pasazerow.

4. Analiza stanu $srodowiska na obszarach objetych
przewidywanym oddziatywaniem

4.1 Uksztattowanie powierzchni ziemi

Teren opracowania potozony jest na pograniczu trzech mezoregiondéw: Karkonoszy, Kotliny
Jeleniogorskiej oraz Rudaw Janowickich [Kondracki 2002]. W skali mikroregionéw potudniowo-zachodnia
czesc terenu gminy znajduje sie w obrebie Kowarskiego Grzbietu oraz Lasockiego Grzbietu nalezacych
do Gtownego Grzbietu Karkonoszy (mezoregion 332.37), natomiast czes¢ centralna i pétnocna potozona
jest w dolinie rzeki Jedlicy (mezoregion 332.36). Zachodnia czes¢ gminy lezy w obrebie Rudaw
Janowickich (mezoregion 332.38).

Rzezbe Gminy Miejskiej Kowary ksztaltujg przede wszystkim obszary o krajobrazie gorskim,
rzadziej tereny pagorkowate i nizinne [Pyzik i inni, 2016]. W obrebie gminy najwyzsze wzniesienie osiaga
wysokos¢ 1266 m n.p.m. (Géra Czolo). Najnizej potozna jest pétnocno-zachodnia czesé obszaru, na
poziomie 420 m n.p.m. (Kowary Dolne - ,Ciszyca”).

Dominujgcym elementem krajobrazu jest gtdwny grzbiet Rudaw Janowickich, rozciggajacy sie
w kierunku SSW-NNE, od przeteczy Kowarskiej (727 m n.p.m.) do Skalnika (945 m n.p.m.). Ma on
charakter poteznego watlu o wyréwnanej powierzchni i stosunkowo stromych zboczach. Oddziela od
siebie dwa rozlegte obnizenia terenu: Kotline Jeleniogdrska, potozong po stronie zachodniej oraz Kotline
Kamiennogorska od wschodu. W czesci Rudaw lezacych na obszarze gminy wyraznie zaznacza sie
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Przetecz Pod Bobrzakiem (805 m n.p.m.), rozgraniczajaca potudniowa czes¢ grzbietu o wyréwnanej
powierzchni z kulminacjg Rudnika (853 m n.p.m.) od rozlegtej kopuly Skalnika (945 m n.p.m.).

Kowarski Grzbiet jest wschodnim krancem Karkonoszy. W gminie ciggnie sie na diugosci okoto
2 km od Przeleczy Okraj (1046 m n.p.m.) do wschodnich zboczy Czota (1266 m n.p.m.). Péthocny stok
grzbietu opada poczatkowo bardzo stromo, po czym lagodnieje, przechodzac w kulminacje Wolowej
GoOry (1041 m n.p.m.). Szczyt ten jest wyodrebniony poprzez doliny Piszczaka, Pluszcza i Maliny.

Miedzy Kowarski i Lasocki Grzbiet oraz Rudawy Janowickie wcina sie wyraznie zaznaczona
w krajobrazie Dolina Jedlicy. Zrédta rzeki znajdujg sie tuz pod Przetecza Okraj, na wysokoéci okoto 1040
m n.p.m. Pierwszy odcinek biegu Jedlicy (od zrodet do Kowar), na ktérym rzeka przecina twarde skaty
metamorficzne, ma posta¢ gleboko wcietego, czesto skalistego wawozu. Spadek wody wynosi 160
promile. Jedlica uchodzi do omnicy po przebyciu 16,5 km.

4.2 Warunki geologiczne

Rejon opracowania potozony jest w obrebie gtownej struktury geologicznej Sudetow Zachodnich
jaka jest krystalinik karkonosko-izerski [Stupnicka 1997]. Jednostke tg tworzy karkonoski masyw
granitowy wraz ze swojg krystaliczng ostong. Teren objety opracowaniem znajduje sie w strefie intruzji
granitowej budowanej przez granity wieku gornokarbonskiego. Skaly te odstaniajg sie w potudniowej
czesci terenu objetego zmiang Studium.

Budowa geologiczna ostony metamorficznej jest wyjatkowo skomplikowana. Przewazajgca na
terenie opracowania seria skalna ostony sktada sie z granitow, granitognejsow i gnejsow. Nalezg one do
wielkiej intruzji magmy granitowej, ktora w okresie orogenezy kaledonskiej wdarta sie w otaczajgce ja
skaly. Skaly te wykazujg cechy od stabo ukierunkowanych granitognejséw do odmian silnie
przetworzonych tworzacych gnejsy warstwowe i oczkowe. Na wschod od doliny Jedlicy dominujg tupki
lyszczykowe z soczewami amfibolitow i tupkdw kwarcowo- tyszczykowych. Rejon Sulicy budujg natomiast
fylity serycytowo- chlorytowe z niewielkg soczewka wapieni krystalicznych. Réznorodnosé geologiczng
obszaru opracowania uzupetniajg jeszcze zielence i amfibolity z duzym udziatlem albitu, ktére budujg
rejon Rozdroza Kowarskiego.

Potudniowo- wschodnia czes¢ obszaru opracowania posiada charakterystyczne cechy pola
rudnego, to jest obszaru, w obrebie ktérego wystepuja ztoza mineratéw. Kowarskie pole rudne obejmuje
okoto 10 km? powierzchni, w obrebie ktérej wystepuja zloza kontaktowe rud zelaza (magnetyt, hematyt
i martyt) oraz hydrotermalne zloza Zzylowe o réznym skiadzie mineralogicznym. W utworach
hydrotermalnych wystepujg nastepujace typy zidéz: okruszcowanie arsenowe ze srebrem (gtéwnie
arsenopiryt), okruszcowanie cynkowo- otowiane, kwarcowo- fluorytowe, w ktérym wystepujg takze rudy
uranu, okruszcowanie siarczkowe z pirytem, chalkopirytem i pirotynem, oraz okruszcowanie uranowe
(smotka uranowa, czern uranowa).

Obecnie zadne ze znanych zi6z, ktére w przesziosci byly intensywnie eksploatowane nie budzi
zainteresowania pod wzgledem przemystowym. Sg one uznane za wyczerpane i powrét do ich
eksploatacji nie jest ekonomicznie uzasadniony. Mogg tu jednak wystepowac ztoza dotychczas jeszcze
nieudokumentowane. Mato rozpoznane sg mozliwosci wystepowania pierwiastkow ziem rzadkich (ceru,
neodymu, itru itd.), tupki grafitowe, zyly fluorytowe i barytowe, ztoza cyny [Adamski 1986].
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Wyrobiska gérnicze w rejonie Kowar drgzono juz od $redniowiecza i po tej dziatalnosci pozostato
dziesigtki wyrobisk, sztolni, szybow i zwatowisk, ktére obejmujg swym zasiegiem znaczne obszary.
Najwieksze zmiany w $rodowisku spowodowaly dziatania goérnicze iposzukiwawcze podejmowane
w latach 1947 — 1962 w celu eksploatacji rud uranu. Z kilkunastu udokumentowanych zi6z uranowych
tylko 3 mialy znaczenie przemystowe, dwa z nich znajdowaly sie w rejonie opracowania: ,Wolnos¢”
i ,Podgérze”.

W czesci centralnej i pdinocnej granity przykryte sg warstwg holocenskich piaskow i zwirdw
rzecznych. W czwartorzedzie, zblizajacy sie od péinocy ladolod zamknat odplyw wéd z kotliny i w ten
sposob utworzylo sie rozlegte, bezodptywowe jezioro zastoiskowe, ktdre swym zasiegiem objeto takze
Obnizenie Mystakowic. Utwory czwartorzedowe reprezentowane sg tutaj przede wszystkim przez
ziarniste pokrywy gtebokiej dezintegracji granitu (kasza granitowa). Grubo$¢ strefy dezintegracii
(zwietrzeliny) siega lokalnie kilkunastu metréw.

Obszar gminy obfituje w naturalne odstoniecia podtoza o bardzo nieréwnomiernym rozmieszczeniu.
Najliczniejsze przybierajg posta¢ skatek granitowych z bardzo bogatg szatg mikroform: tafoni, nisz oraz
kociotkdw wietrzeniowych. W czesci wschodniej wystepujg przede wszystkim odstoniecia zboczowe skat
metamorficznych.

Surowce mineralne

Informacje o wszystkich krajowych ziozach kopalin gromadzi, przetwarza udostepnia System
Gospodarki i Ochrony Bogactw Mineralnych ,Midas”. Aktualnie w bazie tej ([1] — dostep dn.
25.04.2016 r.] z obszaru Kowar wymienione jest tylko ztoze rud uranu ,WoInos¢”. Na temat tego ztoza
nie zamieszczono zadnych innych informacji, ani tez nie wskazano jego granic na mapie.

4.3 Gleby i uprawy

W (gorskiej czesci gminy wystepuja gleby skaliste oraz szkieletowe, wytworzone ze skat
pochodzenia magmowego. Skaliste, typologicznie nie wyksztalcone, sg przewaznie pokryte lasami
i zajmujg tereny o spadkach wiekszych niz 20°. Wartos¢ uzytkowa gleb gorskich nie jest wysoka ze
wzgledu na niskg bonitacje gleb oraz niekorzystne warunki klimatyczne.

Na terenie Kotliny wystepujg gleby zaliczane w wiekszosci do IV klasy bonitacyjnej. Lokalnie,
w miejscach podmokiych gleby zakwalifikowano do V lub VI klasy bonitacyjnej. Sg to uzytki zielone:
pastwiska i faki. W wiekszosci sg one koszone przynajmniej raz w roku. Czesciowo, na niewielkich
powierzchniach sg one wykorzystane pod uprawy orne.

W wyzszych partiach przewazajg gleby bielicowe terenéw goérzystych. Wystepujg one facznie
z glebami brunatnymi podtypu gorskiego, czesto jako bielicowo-brunatne. W dolinach zalegajg
najczesciej mady rzeczne z duzym udziatem zwiréw i gtazéw, naniesionych przez wody z pobliskich
potokdw.

Péinocna, rolniczg czes¢ terenu objetego opracowaniem (rejon Wojkowa) przecina sie¢ rowow
melioracyjnych, w wiekszosci obficie prowadzacych wode. Do rowdw tych dowigzana jest sie¢ drenarska.
Pomimo rozbudowanej melioracji czes¢ terendw nie jest wystarczajgco osuszona, aby mogta by¢

! http://geoportal.pgi.gov.pl/portal/page/portal/MIDASGIS/start/;
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uzytkowana rolniczo. Na obszarach tych wystepuja uwodnione gleby murszowe, ktérych migzszosé
dochodzi lokalnie do 50 cm. Sg one zwykle porosniete nieprzydatnymi w gospodarce rolnej ziotoroslami
lub zarastajg olsza.

Gleby gminy cechuje odczyn bardzo kwasny i kwasny. Na terenie miasta Kowary ponad 80% gleb
wymaga wapniowania

4.4 Walory wizualne krajobrazu

RzeZba terenu w rejonie opracowania jest bardzo urozmaicona, bogata w atrakcyjne krajobrazowo
formy morfologiczne: oddzielone przeteczami szczyty gorskie o wysokosciach do 1300 m n.p.m. oraz
grzbiety gorskie porozcinane gtebokimi dolinami rzek i potokéw. Gérna czes¢ doliny Jedlicy wraz z doling
uchodzacego do niej Piszczaka jest obszarem w duzej czesci zalesionym, w czesci zas pokrytym
trwatymi uzytkami zielonymi o duzej randze waloréw krajobrazowych. Szczegolnie interesujgcym
elementem krajobrazu jest kamienny waw0z Piszczaka zwany Uroczyskiem, z wodospadem
I odstonietymi scianami skalnymi na linii uskoku tektonicznego.

Potnocna czes¢ gminy rowniez stanowi atrakcyjng jednostke krajobrazowa, w ktérej dominujg duze
potacie terenéw otwartych — tak i pastwisk z kepami i pasami zadrzewien uformowanymi wzdtuz ciekw
wodnych. Jest to plaszczyzna stanowigca przedpole widokowe na pasma gorskie otaczajace Kotling
Jeleniogdrska oraz panoramy Sciegien, Kostrzycy i Mystakowic. Duze, otwarte przestrzenie sprzyjajg
percepcji widokéw na Wschodnie Karkonosze, poczawszy od Kowarskiego Grzbietu poprzez Sniezke,
az do Przeleczy Karkonoskiej oraz na Rudawy Janowickie.

Wzgledne roznice wysokosci dochodzace w rejonie opracowania do 750 m oraz liczne taki
stanowigce przedpola widokowe stwarzajg duze mozliwosci do percepcji krajobrazu. Do jednych
z najbardziej atrakcyjnych ciggow widokowych w Polsce nalezy niewatpliwie droga wojewddzka nr 367
w poblizu Przeteczy Kowarskiej. Ciggi takie stanowig takze odstoniete odcinki drogi nr 366 oraz 368,
a zwlaszcza miejsce parkingu lesnego przy tej ostatniej drodze.

Ter eny zdegr adowane

Srodowisko przyrodnicze na obszarze Kowar przez wiele lat poddawane bylo silnej presji zwigzanej
Z goérniczg dziatalnoscig wydobywczo- poszukiwawczg oraz wzbogacaniem rud uranu, a wczesniej — rud
zelaza. Odbito sie to niekorzystnie na stanie wielu komponentéw $rodowiska, a zwlaszcza na
przeksztalceniach powierzchni ziemi, zakioceniu stosunkéw wodnych oraz zanieczyszczeniu gleb
metalami ciezkimi i pierwiastkami promieniotwdrczymi.

Szkody gornicze zostaly rozpoznane przez zespét naukowcdw z Politechniki Wroctawskiej
i wspOipracujgcego z nimi geologa z bylych Zaktadow ,R1” [Sztuk 1994]. W pracy tej przeprowadzono
pelng inwentaryzacje obiektow poeksploatacyjnych oraz zaproponowano ich zabezpieczenie. Pomimo
podjetych prac zabezpieczajacych (zakres tych prac nie jest wystarczajacy) oraz ciggtemu monitoringowi
zanieczyszczen promieniotwoérczych prowadzonych przez Biuro Obstugi Roszczen bylych Pracownikéw
Zaktadow Produkcji Rud Uranu w Jeleniej Gorze (placowka Panstwowej Agencji Atomistyki) nie udato sie
jeszcze w pelni zrekultywowaé tych terendw. Podwyzszone stezenie naturalnych pierwiastkow
promieniotwérczych w podiozu skalnym skutkuje duza emanacjg i gromadzeniem sie radonu
w pomieszczeniach mieszkalnych, w stopniu mogacym przekracza¢ dopuszczalne normy. Z uwagi ha

P-03.1/kwiecie n 2016 strona: 16/62



zanieczyszczenie radonem iinnymi radionuklidami szeregu uranowego w Kowarach istotnym jest
problem zaopatrzenia ludno$ci w wode do spozycia. Zrédiem takiej wody nie moze byé Jedlica, ktéra juz
od swych goérnych partii zanieczyszczana jest skazonymi wodami wyptywajacymi ze sztolni pouranowych
(zwhlaszcza ze sztolni nr 19). Mieszkancy osiedla Podgoérze czerpig niekontrolowang wode z ujec
indywidualnych, ktére zresztg nie zapewniajg jej w wystarczajacej ilosci. Problemem jest tutaj takze
nierozwigzana w zadawalajacy sposéb gospodarka sciekowa.

Do niewatpliwych osiagnie¢ w zakresie ochrony srodowiska na terenie opracowania nalezy
rekultywacja zbiornika poflotacyjnego z przerobki rudy uranowej, ktory znajdowat sie na terenie bylego
zakladu ,R1”, w obrebie Kowar Gornych.

4.5 Warunki wodne

4.5.1 Wody podziemne

Rejon opracowania nalezy do hydrogeologicznego regionu XVI sudeckiego, subregion izersko —
karkonoski. Generalnie, na terenie polskich Karkonoszy wyréznia sie dwie strefy hydrogeologiczne:
krystaliczne podioze z systemem wdd szczelinowych oraz wody zalegajace w pokrywach, potozonych
ponad strefg wdd szczelinowych [Mierzejewski 2005].

Utwory skalne w rejonie opracowania posiadajg masywng strukture krystaliczng i stopieh ich
przepuszczalnosci jest bardzo niski. Nie mogg wiec one stanowi¢ wiekszych kolektorow wodnych.
W strefie przypowierzchniowej rozwinely sie jednak szczeliny wietrzeniowe, ktérych zasieg ogranicza sie
Zz reguly do 15 metrow od powierzchni terenu. Wody gromadzace sie w tych szczelinach (wody
szczelinowe) szybko reagujg na zmiany warunkéw atmosferycznych W okresach duzych opadéw
deszczu, a takze w czasie roztopow ilos¢ wody nagromadzona w tych szczelinach pozwala uzyskaé
wydajnosé¢ siegajaca 200 m*® wody na dobe, w okresach nizéwek wody te moga nawet catkowicie
zanika¢. Podobnie okresowy charakter majg wody zwietrzelinowe zalegajace w pokrywach, potozonych
ponad strefg wdd szczelinowych.

Przedmiotem, prowadzonego przez Wojewodzkie Inspektoraty Ochrony Srodowiska, monitoringu
wod podziemnych sg jednolite czesci wéd podziemnych (JCWPd). Kowary zaliczono do rejonu
oznaczonego JCWPd 90. Na obszarze tej jednostki, w roku 2015 prowadzono monitoring diagnostyczny
w jednym punkcie kontrolnym, zlokalizowanym w Gryfowie Slaskim. W 2014 roku prowadzono tutaj
badania w 10 punktach kontrolnych. W czterech (Marciszow Gorny, Pisarzowice, Wierzchostawice,
Janiszéw) stwierdzono wystepowanie wod zaliczanych do | klasy czystosci wod podziemnych, w jednym
— Il klase, w trzech — Il klase. Tylko w dwdch punktach (Kowary Gorne, Ruszéw) stwierdzono wody
o stabym stanie chemicznym (IV klase). ([’]-dostep 26.04.2016 r.).

Jednostka ta zostata oceniona, jako niezagrozona osiggnieciem celu srodowiskowego, jakim jest
dobry stan ilosciowy i dobry stan chemiczny. Aktualnie stan ilosciowy oraz chemiczny wod tej jednostki
ocenia sie, jako dobry. ([*] - dostep 26-04-2016 r.)

Teren objety planem nie lezy w granicach zadnego z gtéwnych zbiornikéw wédd podziemnych
(GZWP).

2 [http://www.wroclaw. pios.gov.pl/index.php/monitoring-srodowiska/wody-podziemne/oceny/]
3 http://geoportal.kzgw.gov.pl/imap/
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Wody pokopal ni ane

Specyficzng dla rejonu Kowar formg gromadzenia sie wod gruntowych sg zbiorniki powstate
w licznych tutaj sztolniach bedacych reliktami dawnej eksploatacji gorniczej. Wody te, zwane wodami
dotowymi lub kopalnianymi w wyniku migracji przez naruszony eksploatacjg gorotwor, a szczegolnie
przez zabliznione okruszcowaniem uranowym szczeliny tektoniczne sg czesto wzbogacane w pierwiastki
promieniotworcze, gtownie w radon. Proces fugowania przyspiesza kwasny odczyn tych wod.
Radoczynne wody dotowe wyplywajg do potokdéw gorskich, gdzie ulegaja rozcienczeniu a bystry nurt
potoku sprawia, Ze rozpuszczony w wodzie gazowy radon ulatnia sie do atmosfery.

4.5.2 Wody powierzchniowe

Gtownym ciekiem wodnym w rejonie opracowania jest rzeka Jedlica, ktorej zrodta znajdujg sie na
wysokosci 1046 m pod Przetecza Okraj. Poczatkowo plynie ona w kierunku pétnocno - zachodnim
w stromo wyztobionej dolinie i na dlugosci pierwszych 6 km swojego biegu spada o 550m. Dopiero
w Kowarach Jedlica wplywa do szerszej i mnigj stromej doliny a jej bieg staje sie mniej burzliwy. Po
15,8 km uchodzi do tomnicy jako jej prawy doptyw. Jest to typowo gorski potok, ktérego zasobnosc
zalezy od iloéci opadéw w jej gérnym biegu. Powierzchni zlewni Jedlicy wynosi 55,7 km?, a jej granice
biegng wododzialem wzniesieh Bobrzak, Rudnik, Przelecz Kowarska, Sulica, Przelecz Okraj, Czolo
i Wolowg Gore. [Staffa 1993].

Najwiekszym doptywem Jedlicy jest potok Malina. Jego zrodta znajdujg sie na Kowarskim Grzbiecie
(pomiedzy Skalnym Stotem i Czotem) na wysokosci ok. 1030 m npm. Diugos¢ potoku wynosi 6,4 km. Na
terenie Podgoérza Jedlica przyjmuje Kuzniczy Potok, ktérego dolina stanowi tutaj granice pomiedzy
Rudawami Janowickimi i Karkonoszami [Staffa 1993]. Doptywami Jedlicy w obrebie Kowar sg takze:
Jelenia Struga, Pluszcz i Piszczak w Kowarach Goérnych, Bystra w Kowarach Srednich oraz Kalnica
i Malina w rejonie Krzaczyny.

Wedlug ,Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” zatwierdzonego przez Rade
Ministrow w dniu 22 lutego 2011 roku (MP 2011.90.451), obszar opracowania potozony jest w granicach
jednostki planistycznej gospodarowania wodami — jednolitej czesci wod powierzchniowych (JCWP)
Jedlica od zrodta do Maliny o kodzie PLRW60003161888, ktdra stanowi czes¢ scalonej czesci wod
Jedlica. Zgodnie z zapisami przywotanego Planu, jednostka ta zostala oceniona, jako naturalna,
o dobrym stanie, niezagrozona nieosiggnieciem celu Srodowiskowego, jakim jest dobry potencjat
ekologiczny i dobry stan chemiczny.

Ocena jakosci wod rzeki Jedlicy w jej zrodiowym odcinku (p.p. w Kowarach Srednich) wedtug
wskaznikbéw fizyczno-chemicznych wykazata, ze wody te w 2014 roku kwalifikowaly sie do | klasy
czystosci, ale juz w przekroju ujsciowym do tomnicy wody sg pozaklasowe z uwagi na przekroczenie
fosforanéw. Ocena jakosci wod tej rzeki wedtug wskaznikéw biologicznych i hydrobiologicznych
wykazata, ze wody Jedlicy odpowiadaty | klasie czystosci. Potencjat ekologiczny Jedlicy na omawianym
odcinku oceniono jako ,bardzo dobry” (na odcinku ujsciowym — umiarkowany). [Wojewodzka Baza
Danych ,AQUA ([4] — dostep dn. 26 IV 2016).

4 http://www.wroclaw.pios.gov.pl
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Wody stojace na terenie Kowar reprezentujg; staty zbiornik retencyjny (zalew) w Radocinach,
stluzacy jako zbiornik technologiczny dla bylej fabryki dywandéw, zalew przy ulicy Karkonoskiej zwany
Wenecjg oraz stawy w rejonie patacu Ciszyca.

4.6 Klimat lokalny i warunki bioklimatyczne

Kowary, zgodnie z regionalizacjg klimatyczng opracowang przez A. Schmucka [1960] nalezg do
regionu jeleniogoérskiego, ktory obejmuje Kotline Jeleniogérskg i otaczajace jg 4 masywy gorskie:
Karkonosze, Gory lzerskie, Rudawy Janowickie, Gory Kaczawskie. Schmuck wyr6znit tu 5 pieter
klimatycznych, potozonych w okreslonych strefach wysokosciowych. Obszar objety opracowaniem lezy
w obrebie pietra cieptego, z dos¢ diugim okresem lata termicznego (47-63 dni), stosunkowo krétka zima,
(70 dni) i poczatkiem okresu wegetacyjnego w 1 dekadzie kwietnia.

W Kowarach nie ma stacji meteorologicznej. Najblizsze stacje, pozwalajgce w przyblizeniu opisac
klimat rejonu opracowania znajdujg sie na Sniezce, w Karpaczu oraz w Jeleniej Gorze.

Srednia roczna temperatura powietrza na stacjach w rejonie Kowar waha sie od 3,0C na Przeteczy
Okraj do 7,4C w Karpaczu. Najni zsze Srednie temperatury notowane sg w miesigcach zimowych (-6,4C
- Przelecz Okraj, -2,1T - Karpacz).

Wschodnia cze$¢ Karkonoszy w porOwnaniu z reszta masywu charakteryzuje sie ponadto
najnizszymi sumami opadow atmosferycznych. Roczna suma opadu mierzonego na Szrenicy (1362 m)
wynosi ponad 1700 mm, podczas gdy na Sniezce i Przeleczy Okraj (1046 m) blisko 1300 mm. Jednak
u podnozy stoku w Kowarach 803 mm, podczas gdy w Jeleniej Gérze tylko 727 mm. Najwieksze opady
wystepujg w miesigcach letnich, najmniejsze w zimowych.

W rejonie opracowania dominujg wiatry zachodnie, duzy udziat ma takze kierunek pétnocno —
zachodni. Natomiast wiatr z sektora potudniowego (SE, S, SW) stwarza potencjalne warunki do
powstawania zjawisk fenowych, ktére nalezg do kategorii lokalnych systeméw cyrkulacji orograficzne;.
Feny to ciepte, porywiste wiatry zwigzane z przemieszczaniem sie mas powietrze masy powietrznej przez
niemal rownoleznikowo usytuowane masyw Karkonoszy. Fen powoduje wzrost temperatury powietrza,
spadek wilgotnosci wzglednej powietrza, wzrost predkosci i porywistosci wiatru na zawietrznych
zboczach Sudetow.

4.7 Ocena czystosci powietrza

Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu corocznie sporzadza ocene jako$ci
powietrza na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego w oparciu o ustawe "Prawo ochrony srodowiska”
Z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz.U. 2013.1232 t.j. ze zm.) oraz akty wykonawcze do ww. ustawy. Podstawe
oceny jakosci powietrza i klasyfikacji stref stanowig okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 2 sierpnia 2012 r. (Dz.U. 2012.914) oraz w Dyrektywach 2008/50/WE i 2004/107/WE poziomy
substancji w powietrzu: dopuszczalne, docelowe, celéw diugoterminowych.

Oceny i wynikajgce z nich dziatania odnoszone sg do jednostek terytorialnych nazywanych strefami,
obejmujacych obszar catego kraju. Zaliczenie strefy do okreslonej klasy zalezy od stezen
zanieczyszczen wystepujacych na jej obszarze i wigze sie z okreslonymi wymaganiami w zakresie
dziatan na rzecz poprawy jakosci powietrza (w przypadku, gdy nie sg dotrzymane dopuszczalne poziomy
— klasa ,,C") lub utrzymania tej jakosci (jezeli spetnia ona przyjete standardy — klasa ,A”).
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Wojewoddztwo dolnoslaskie zostalo podzielone na 4 strefy: aglomeracja wrocltawska, miasto
Legnica, miasto Walbrzych oraz strefa dolnoslaska, ktéra obejmuje pozostalg czes¢ wojewodztwa, w tym
powiat jeleniogorski.

Tabel a 2. Wni kowe kl asy stref dla strefy dol nosl askiej w roku 2014 dl a
poszczegll nych substancji oraz klasa ogdl na wg kryteri 6w ustanow onych dl a
celu ochrony zdrowi a. (Zrdédto: [5]- dostep dn. 26 |V 2016)

Symbol klasy wynikowej dla poszczegdlnych substancji dla obszaru catej strefy
S02 NO2 PM10 | PM 2.5 Pb Benzen| CO B(a)P* 03 Inne**

Nazwa strefy

Strefa dolnoslaska A A C A A A A C C C

*) B(a)P =benzo (a)piren; **) arsen — klasa C, kadm i nikiel — klasa A.

Zgodnie z Programem Ochrony Powietrza dla wojewddztwa dolnoslaskiego, ktéry zostat przyjety
dnia 12 lutego 2014 r. uchwatg Sejmiku Wojewodztwa Dolnoslaskiego Nr XLV1/1544/14 (Dz.Urz. z 25 1l
2014, poz.985), miasto Kowary znajduje sie w obszarze przekroczen poziomoéw docelowych
benzo(a)pirenu B(a)P ok i 0zonu. Powodem wystgpienia tych przekroczen jest w przewadze niska
emisja powierzchniowa z systeméw indywidualnego ogrzewania budynkow.

W stezeniach ozonu o okresie usredniania wynikow 8h w obszarze przekroczen, obejmujgcego calg
strefe dolnoslaska, ze wzgledu na specyfikacje ozonu, nie jest mozliwe okreslenie powodu wystgpienia
przekroczen. Stezenia srednie o$miogodzinne ozonu w strefie dochodzg do 126% poziomu docelowego

4.8 Klimat akustyczny

Aktualnie obowigzujacym aktem prawnym normujacym dopuszczalne wartosci wskaznikow hatasu
w zaleznosci od przeznaczenia terenu i rodzaju zrodet hatasu jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz.U. 2014.112 t.j.).

Zgodnie z art. 1141 ustawy ,Prawo ochrony Srodowiska” klasyfikowanie terenéw
do poszczegolnych klas standardu akustycznego lezy w gestii miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. W SUIKZP nie dokonuje sie takich rozgraniczen.

Klimat akustyczny na terenie opracowania ksztaltowany jest przez oddziatywanie akustyczne drogi
wojewoddzkiej nr 367 z Jeleniej Gory do Kamiennej Gory i Walbrzycha, ktéra prowadzi tutaj ulicami
Kamiennogorska i T. Rejtana. W ostatnich latach nie byly prowadzone badania hatasu przy tych ulicach
(ostatnie w 1997r. sg nieadekwatne do obecnego obcigzenia tej drogi ruchem). Przy ulicy
Kamiennogorskiej (Im od krawedzi jezdni) otrzymano wéwczas réwnowazny poziom hatasu w porze
dziennej rowny 69,8 dB.

Najblizej Kowar obserwacje akustyczne przy drodze nr 367 prowadzone byty w 2007 roku w ramach
prac monitoringowych WIOS Wroctaw na terenie powiatu kamiennogérskiego. Pomiary wykonano
w punkcie zlokalizowanym 1m od krawedzi jezdni w miejscowosci Leszczyniec, to jest praktycznie na
wylocie tej trasy z Kowar. Poziom halasu przy tej drodze wynosit 70,0 dB w porze dziennej i 61 dB
W nocy przy natezeniu ruchu rzedu 150 poj/h. Hatas o poziomie 61dB, jak dopuszczalny w ciggu dnia dla
terenow |l klasy standardu akustycznego, osiggany jest tu w odlegtosci okoto 25 m od krawedzi jezdni.
W strefie ucigzliwosci hatasu od tej drogi nie ma obecnie budynkéw mieszkalnych.

> http://www.wroclaw.pios.gov.pl/index.php/monitoring-srodowiska/powietrze/oceny/
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W 2007 roku prowadzono réwniez obserwacje akustyczne przy drodze nr 366 ( ramach prac nad
prognoza dla terenu zlokalizowanego przy tej drodze w rejonie stacji PKP w Mitkowie). Pomiary
wykonano w godzinach miedzy 13 i 15, w punkcie zlokalizowanym 1m od krawedzi jezdni. RGwnowazny
poziom halasu przy tej drodze wynosit 66,1 dB przy natezeniu ruchu 310 poj/h i 6% udziat pojazdow
ciezkich.

4.9 Pola elektromagnetyczne

Zrodtlami pola elektromagnetycznego powodujacego przekroczenie wartosci  dopuszczalnych
na terenach zamieszkatych mogg bycC linie przesylowe oraz stacje elektroenergetyczne dla napiec
110 kV i wyzszych. W Polsce, sieci przesylowe wysokiego napiecia wykorzystujg napiecie znamionowe
110 kV (kilowoltow), 220 kV i 400 kV. W otoczeniu tych linii wystepuje pole elektryczne i magnetyczne.

Ograniczenia w zagospodarowaniu terenow przylegtych do urzadzen elektroenergetycznych, ktore
moga powodowac przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw wielkosci fizycznych charakteryzujgcych
elektromagnetyczne promieniowanie niejonizujgce wynikajg z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
30 pazdziernika 2003 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw pél elektromagnetycznych
w Srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz.U. 2003.192.1883). W strefie
wystepowania pol elektromagnetycznych o parametrach wyzszych od dopuszczalnych nie moga byé
zlokalizowane obiekty zwigzane z diugotrwalym przebywaniem ludzi, azwlaszcza zabudowa
mieszkaniowa, szpitale, szkoly, Zlobki, przedszkola, internaty. W obrebie tej strefy nie wyklucza sie
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, turystycznej, rekreacyjnej i podobnej, zwigzanej z przebywaniem
ludzi, pod warunkiem, ze nie sg przekroczone wartosci normatywne dla miejsc dostepnych dla ludnosci.

Na terenach przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg normy te wynosza: 1kV/m dla
sktadowej elektrycznej pola 50Hz oraz 60 A/m dla jego skiadowej magnetyczne. W innych miejscach
dostepnych dla przebywania ludzi, natezenie takiego pola elektrycznego nie moze przekracza¢ wartosci
granicznej 10 kV/m, a magnetycznej skladowej pola — 60 A/m. Normy powyzsze nie dotycza miejsc
niedostepnych dla ludzi.

Trasy elektroenergetycznych linii napowietrznych o napieciu znamionowym 110 kV lub wyzszym
nalezy tak projektowac, aby zostaty zachowane odlegtosci pionowe i poziome miedzy przewodami
a elementami budynku podane w normie PN-EN 50341-3-22:2010 Elektroenergetyczne linie
napowietrzne powyzej 45 kV. Zgodnie z tg norma, linie napowietrzng o napieciu powyzej 45 kV nalezy na
skrzyzowaniach i zblizeniach z budynkami tak prowadzi¢ i wykonac, aby jej budowa i eksploatacja nie
powodowata ani przeszkéd, ani trudnosci w uzytkowaniu i nalezytym utrzymaniu budynkéw. Norma
zabrania krzyzowa¢ budynki mieszkalne, szkoly, budynki uzytecznosci publicznej, w ktérych moga
przebywac ludzie, liniami o napieciu znamionowym wyzszym niz 110 kV. Przy skrzyzowaniach
i zblizeniach linii elektroenergetycznych do budynkéw mieszkalnych, szkot, internatow, szpitali,
sanatoriow itp., gdzie stale przebywajg ludzie, natezenie pola elektrycznego i magnetycznego oraz
natezenie hatasu pochodzacych od linii nie moze przekracza¢ wartosci dopuszczalnych okreslonych
W wyzej przywotanym rozporzadzeniu.

Przez obszar opracowania przebiega linia napowietrzne wysokiego napiecia 110 kV: S-357.
Wspomniana linia WN przechodzi w poblizu kilku budynkéw mieszkalnych przy ulicy Kowalskiej,
mianowicie: Kowalska 24 (odlegty 8 m od osi linii), Kowalska 32 (38 m).
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Maksymalne wartosci natezenia pola elektrycznego (uwzgledniajac najbardziej niekorzystne warunki
srodowiskowe i rozwigzania konstrukcyjne) pod napowietrzng linig przesylowg o napieciu 110kV, na
wysokosci 1,8 m od powierzchni ziemi, wynosi 3 kvV/m, a zatem moze ona powodowaé przekroczenie
wartosci normatywnych. Z tego wzgledu, a takze z uwagi na umozliwienie prawidtowej eksploatacji linii,
dla istniejacych jednotorowych linii 110kV ustala sie pas terenu wolny od zabudowy i dostepny do
prowadzenia prawidtowej eksploataciji linii 0 szerokosci 38 m (po 19 m. w obie strony od osi linii). Zatem
budynek Kowalska 24 znajduje sie w tym pasie.

4.10 Powazne awarie i zagrozenia naturalne

Szczegoblnym rodzajem zagrozenh wystepujacych w srodowisku sg tzw. ,nhadzwyczajne zagrozenia”
charakteryzujgce sie nagtym przebiegiem. Do zagrozen takich zaliczy¢ nalezy albo kleski o charakterze
naturalnym jak: powodzie, huragany, trzesienia ziemi, albo katastrofy i wypadki zwigzane z technologiami
i wytworami ludzkimi jak: uwalnianie sie niebezpiecznych substancji chemicznych, wybuchy, katastrofy
komunikacyjne itp. zwane powaznymi awariami.

4.10.1 Ryzyko powstania powa znych awarii

Na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego inwentaryzacja i kontrolg w zakresie mozliwosci
wystgpienia powaznych awarii zajmuje sie Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska, we wspotpracy
z Panstwowg Strazg Pozarng oraz Powiatowym Zespotem Reagowania Kryzysowego.

W prowadzonej przez WIOS bazie potencjalnych sprawcow powaznych awarii ([6] - dostep dn. 09
X1l 2015r.) w rejonie Kowar nie funkcjonujg zaktady przemystowe, w ktérych wystepowatyby rodzaje
illodci substancji niebezpiecznych pozwalajace zakwalifikowa¢ je do zaktadow o duzym ryzyku
wystapienia awarii przemystowej. Na terenie opracowania oraz w jego bliskim otoczeniu nie ma tez
obiektow o zwiekszonym ryzyku wystgpienia awarii przemystowe;.

4.10.2 Tereny zagro zone powodziami

Ze wzgledu na specyficzne potozenie miasta w waskiej dolinie rzeki Jedlicy, jest ono narazone na
wystepowanie nagtych i gwaitownych powodzi. Obecnie nie ma mozliwosci catkowitej ochrony przed
wystgpieniem nadmiaru wod z brzegow rzek i innych mniejszych ciekéw, chociaz w korycie Jedlicy, na jej
gornym odcinku wykonano system zbiornikéw retencyjnych, ktére ztagodzity ryzyko wylewéw. Powodz
z 1997 roku uszkodzita w gminie 9 mostow, 20 przepustow oraz spowodowata wiele szkdd na obszarach
rolnych. Mury oporowe Jedlicy zostaty obustronnie uszkodzone na cafej diugosci przeptywu tj. na
odlegtosci okoto 7,5 km. Tereny podtopione podczas omawianej powodzi pokazano na rysunku Studium.

Aktualnie wykonano tutaj prace majace na celu zabezpieczenie powodziowe koryta irzeki Jedlicy
w km 14+100+14+816 potaczone z powstrzymaniem usuwisk stokowych ponizej nieczynnego juz
inhalatorium radonowego w sztolniach nr 19 i 19a [Kurpiewski 2009]. W ramach realizacji omawianego
projektu zmniejszono spadki podtuzne rzeki ipredkosci przeptywu oraz zwiekszono stabilnos¢ dna
i stok6w doliny poprzez budowe zapor przeciwrumowiskowych.

W dniu kwietniu 2015r. do Urzedu Miasta w Kowarach zostaly przekazane przez Prezesa
Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej zweryfikowane iostateczne wersje map zagrozenia

6 http://www.wroclaw.pios.gov.pl/index.php/powazne-awarie/
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powodziowego i map ryzyka powodziowego, ktdre jako oficjalne dokumenty planistyczne stanowig
podstawe do podejmowania dziatan zwigzanych z planowaniem przestrzennym i zarzgdzaniem
kryzysowym. Mapy te obejmujg rzeke Jedlice i potwierdzajg, ze w granicach miasta zagrozone powodzig
sg stosunkowo niewielkie obszary przylegte do koryta rzeki.

Na rysunku uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego SUIKZP oznaczono granice
obszaréw:

x obszary, na ktérych prawdopodobienstwa wystapienia powodzi jest niskie i wynosi, 0,2% (czyli
raz na 500 lat), lub na ktorych istnieje prawdopodobienstwo wystgpienia zdarzenia ekstremalnego.

x obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest srednie i wynosi 1%, (czyli
raz na 100 lat);

x obszary, na ktorych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi 10%, (czyli
raz na 10 lat).

Obszary zagrozone powodzig o prawdopodobienstwie 1% i 10%, stanowig obszary szczegdlinego
zagrozenia powodzig, w rozumieniu ustawy Prawo wodne, dla ktérych obowigzujg zakazy zabudowy.
Obszar ten w obrebie Kowar tylko na niewielkich przestrzeniach wykracza poza koryto Jedlicy. Pokazano
je na rysunku zmienionego Studium.

4.10.3 Procesy geodynamiczne

Przez ruchy masowe ziemi, zgodnie z definicjg podang w ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 roku
.Prawo ochrony srodowiska” (Pos) nalezy rozumie¢ powstajgce naturalnie lub na skutek dziatalnosci
czlowieka osuwanie, spetzywanie lub obrywanie powierzchniowych partii skat, zwietrzeliny i gleby (art. 3
pkt. 32a Pos$). Powotana ustawa naklada obowigzek uwzglednienia potrzeb w zakresie zapobiegania
ruchom masowym ziemi i ich skutkom juz na etapie Studium uwarunkowan ikierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy oraz w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

Na terenie Kowar nie wystepujg obszary zagrozone osuwaniem sie mas ziemnych.

4.10.4 Promieniowanie jonizuj 3ace naturalnego pochodzenia

Teren objety ustaleniami projektu zmiany Studium lezy w obrebie anomalii radiacyjnej wywotanej
podwyzszong koncentracjg naturalnych pierwiastkbw promieniotworczych, gtdwnie uranu i jego
pochodnych. Rudy uranu byly w przesziosci intensywnie eksploatowane rejonie Kowatr.

Efektem tej dziatalnosci sg obszary o podwyzszonym promieniowaniu, w miejscach gdzie
sktadowano lub przetwarzano wzbogacony rudg urobek. Nalezy zwlaszcza wskaza¢ dwa takie obszary:
haldy w rejonie sztolni nr 19 i 19a kopalni ,Podgérze” oraz teren bylego zakladu przetwdrczego na
terenie kopalni ,\Wolnos¢”.

W 1999 roku pracownicy jeleniogorskiego Biura Panstwowej Agencji Atomistyki (Biuro Obstugi
Roszczen bylych Pracownikéw Zakladéw Produkcji Rud Uranu) wykonali zdjecia anomalii
promieniotwdrczych na terenach poeksploatacyjnych w Kowarach [Wréblewski, Kaminski]. Okazato sie,
ze w rozkiad przestrzenny mocy dawki promieniowania gamma istniejg wyrazne ,gorace miejsca”, gdzie
promieniowanie to jest wyzsze niz w okolicy. Moc dawki w tych miejscach dochodzi nawet do 1,5 uSv/h,
podczas gdy promieniowanie tla nie przekracza 0,2 uSv/h. Najwiecej takich miejsc jest wlasnie na
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haldach przy sztolniach nr 19 i 19a, na hatdzie obok sztolni nr 17 oraz w rejonie stawu osadowego przy
bylych zaktadach ,R1".

Majac na uwadze, ze dawka graniczna dla os6b zamieszkatych lub przebywajacych w ogdinie
dostepnym otoczeniu zrédet promieniowania jonizujgcego oraz narazonych na wskutek skazen
promieniotwérczych srodowiska, wyrazona jako efektywny réwnowaznik dawki w ciggu 12 miesiecy
wynosi 1000 uSv (1 mikrosivert). mozna policzyé, ze w miejscach tych mozna przebywac¢ przez
1000/1,2 uSv = 667 h (27 dni) rocznie bez ryzyka przekroczenia dopuszczalnej dawki promieniowania.
Podwyzszone w stosunku do tla promieniowanie stwierdzono tez na hatdach pola ,Wulkan”, lecz nie
przekraczato ono wartosci 0,6 uSv/h.

Niezabezpieczone wyloty sztolni i szybow kopalni pouranowych to takze miejsca wyziewow radonu.
Badania przeprowadzone przez Kaminskiego i Wroblewskiego wykazaly znaczne stezenie tego gazu
W powietrzu przy sztolni oraz szybie ,Wulkan”. Wynosito ono do 3 tys. Bg/m®. Ale juz np. przy szybie nr 1
stezenie radonu w powietrzu wynosito tylko 43 Bg/m®.

Jak stwierdzono w Raporcie koncowym sporzadzonym w ramach projektu zwalczania negatywnych
nastepstw przedsiewzie¢ gorniczych [za Kurpiewski 2009] pozostatosci gromadzonego w rejonie
opracowania materiatu rudnego powodujg miejscowe anomalie radioaktywnosci (do 4146 nSv/h na
haldzie w poblizu miejsca przetadunku rudy; tlo naturalne podioza — ok. 140 nSv/h). Materiat
o0 anomalnych wartosciach ma malg objetosé. W rejonie opracowania zidentyfikowano 9 obiektéw
radiologicznie istotnych, w tym teren bylego zakladu przerébczego wraz z terenami przyleglymi i hatda
koto szybu nr 1 — obiekty, zlokalizowane na terenie opracowania.

Stezenie radonu w mieszkaniach na terenie Polski wykazaly, ze waha sie ono w granicach od 4 do
700 Bg/m®, przy czym najwyzsze wartosci wystepuja wiasnie w okolicach Kowar. Dopuszczalne stezenie
radonu w pomieszczeniach mieszkalnych (Zarzgdzenie Prezesa Paristwowej Agenciji Atomistyki z dnia
31 marca 1988 roku w sprawie dawek granicznych promieniowania jonizujgcego i wskaznikdw
pochodnych okreslajgcych zagrozenie promieniowaniem jonizujgcym (M.P. nr 14, poz. 124, 1988r))
wynosi 400 Bg/m?®.

Radon jest gazem promieniotwérczym, powstatym w wyniku rozpadu atomow radu (pochodnej
uranu). Przenika do atmosfery i moze gromadzi¢ sie w zamknietych, nie wietrzonych dostatecznie
pomieszczeniach, jako zZe jest znacznie ciezszy od powietrza. Radon rozpada sie z czasem potowicznego
rozpadu rownym ok. 4 dni. Powstajg wowczas nowe, juz nie gazowe pierwiastki promieniotwoércze
(polon, bizmut, otéw), ktére osiadajg na unoszacych sie w powietrzu pytkach. Mogg one dostawac sie do
naszych ptuc, gdzie sie osadzajg. Tu tez nastepuje dalszy proces ich rozpadu, podczas ktdrego
emitowane sg aktywne biologicznie czgstki alfa. To wlasnie one mogg powodowac zaburzenia w tkance
ptucnej, ktore niekiedy, po latach objawiajg sie w formie raka.

Znaczny tadunek radioaktywnych zanieczyszczeh niosg takze wody dotowe wyplywajace ze sztolni.
Wody kopalniane wyplywajgce ze zlokalizowanych w dolinie Jedlicy sztolni nr 19 i 19a (byte inhalatorium
radonowe) sg aktualnie objete monitoringiem radiologicznym prowadzonym przez jeleniogorskie biuro
Panstwowej Agencji Atomistyki. Byly rowniez badane wczesniej, miedzy innymi w 1991 roku przez
Wojskowy Instytut Chemii i Radiometrii, w 1996 roku przez Instytut Medycyny Pracy w todzi. Wszystkie
dotychczasowe badania stwierdzajg znaczng zawartos¢ radonu w tej wodzie oraz sladowe ilosci innych
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naturalnych pierwiastkéw promieniotwérczych (Ra 226 - 10,5 mBqg/l; U 238 - 2,8 mBqg/l; Th 232 -
0,07mBag/l).

4.11 Przyroda ozywiona

Podstawg opracowania jest inwentaryzacja przyrodnicza gminy Kowary przeprowadzona w 1993
roku przez zespot specjalistow pod kierunkiem Jankowskiego [Jankowski 1993; Kota 1993].
Wykorzystano takze wyniki wizji terenowej przeprowadzonej w kwietniu 2016 roku wykonanej przez
autora prognozy oraz z przywofanych w spisie literatury prognoz oddziatywania na srodowisko dla
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Ponizej przedstawiono ogolny opis srodowiska
przyrodniczego na terenie gminy Kowary. Bardziej szczegbtowe opisy zawarto w czesci prognostycznej,
przy ocenie skutkow oddziatywania ustalern zmiany Studium na kazdym z obszaréw jego interwenciji.

4.11.1 Przyrodnicze powi gzania terenu opracowania z otoczeniem

Kowary potozone sg posrod terendw petnigcych istotne funkcje przyrodnicze nie tylko w uktadzie
lokalnym, ale takze rangi regionalnej, a nawet miedzyregionalnej (europejskiej). Jeszcze w koncepcji
krajowej sieci ekologicznej Econet-Pl teren opracowania lezal w obrebie ciggu ekologicznego
0 znaczeniu miedzynarodowym biegngcego od Miedzylesia i taczacy obszary wezlowe Masywu
Snieznika (obszar weztowy nr 39M), Gor Stotowych (nr 37M), obszar karkonosko- izerski (nr 35M) oraz
Gor i Pogérza Kaczawskiego (nr 36 M) i dalej na potnoc korytarzami doliny Kwisy i Bobru do obszaru
Borow Dolnoslaskich (nr 09K). Jednym z elementéw tego korytarza miat by¢ karkonosko- izerski obszar
weztowy, w ktérym zanurzone sg Kowary. | chociaz sie¢ Ekonet-Pl zostata aktualnie zastgpiona nowsa
koncepcjg Europejskiej Sieci Ekologicznej ,Natura 2000”, nie umniejsza to przyrodniczego znaczenia
obszaru karkonosko- izerskiego.

Tak wiec, Kowary potozone sg pomiedzy, nalezacymi do europejskiej sieci obszaréw chronionych
Natura 2000, Specjalnymi Obszarami Chronionymi (SOO - tworzonym dla ochrony siedlisk
przyrodniczych) Karkonoszy oraz Rudaw Janowickich. Karkonosze sg réwniez Obszarem Specjalnej
Ochrony (OSO), utworzonym dla ochrony ptakéw. Jednak ze wzgledu na potozenie wewnatrz obszaréw
zainwestowanych, tereny objete opracowaniem nie posiadajg silnych polgczen przyrodniczych
z obszarami otaczajgcymi. Lokalnym korytarzem ekologicznym na terenie opracowania jest waski,
przeciety droga wojewddzka nr 366 korytarz zwigzany z potokiem Bystra, doptywem Jedlicy.

4.11.2 Szata ro slinna
Przytoczono za [Pyzik i inni 2016]

W krajobrazie Gminy Miejskiej Kowary znaczg role odgrywajg lasy i grunty lesne. Zajmujg one
tacznie 2356 ha, tj. 63% powierzchni gminy. Duze arealy drzew porastajg zbocza Kowarskiego Grzbietu
oraz Rudaw Janowickich. W zaleznosci od wysokosci nad poziomem morza i typu gleby wystepuja:
Swierki, jodly, modrzewie, jesiony, jawory, jarzeby, olchy, deby, buki, klony, brzozy, wigzy oraz graby.
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Obszar gminy porastajg 34 gatunki roslin chronionych na 238 stanowiskach (dane z 1993 roku!").
Sposrod nich 22 podlegajg ochronie catkowitej, a 12 czesciowej. W granicach miasta wystepujg obszary
skupiajgce wiekszg ilos¢ gatunkéw chronionych. Sa to:

v' obszar potozony miedzy Krzaczyng, a zachodnig czescig miasta - tgcznie 9 gatunkéw, m. in.:
naparstnica gorska, kruszyna pospolita, storczyk plamisty;

v las jesionowo-olchowy w dolinie Bystrej na przedtuzeniu ulicy Bukowej - fgcznie 6 gatunkow, m.in.:
kopytnik pospolity, konwalia majowa, marzanka wonna;

v' rejon lesno-takowy miedzy Krzaczyng a lesniczowkg ,Jedlinki” - 11 gatunkow z lilig ziotogtow,
wawrzynkiem, storczykiem Fuscha;

v" Uroczysko Piszczak w dolinie potoku - 14 gatunkow, m.in. ciemiezyca zielona, kalina koralowa;

v"  Przelecz Kowarska - 11 gatunkow, w tym zimowit jesienny.

Ponadto na terenie Rudawskiego Parku Krajobrazowego i Karkonoskiego Parku Narodowego oraz
ich otulin wystepujg nastepujace zbiorowiska ekosystemow nielesnych:

v" naskalne - majg zwigzek z bogactwem skat i skalnych wychodni; sg ubogie florystycznie;

v' zrodliskowe - rozpowszechnione w sasiedztwie potokdw oraz wysiekow wodnych; charakteryzujg sie
obfitym udziatem mchow i watrobowcow;,

v torfowiskowe - reprezentowane sg przez niewielkie fragmenty torfowisk niskich, rozwijajacych sie
w lokalnych zagtebieniach terenu kompleksow podmoklych gk, na miakach trwale zasilanych
wodami zrédliskowymi oraz wysiekowymi;

v' cieplolubne okrajkowe - rozwijajace sie w miejscach eksponowanych na stromych skarpach
i brzegach laséw; sg to bogate, kwieciste zbiorowiska ztozone z wysokich bylin.

4.11.3 Swiat zwierz at
Przytoczono za [Pyzik i inni 2016]

Duze kompleksy lesne oraz gorski charakter obszaru powoduje, ze w Karkonoszach i Rudawach
Janowickich zyje wiele r6znorodnych gatunkéw zwierzat. Przede wszystkim ssakéw oraz ptakdéw. Na
podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono wystepowanie 28 gatunkéw ssakéw. Sposréd nich 13
zostalo objetych ochrong gatunkowa;

v" drobne owadozerne: jez zachodni, kret, ryjowka aksamitna i malutka, rzesorek rzeczek, zebietek
karliczek, popielica;

v" nietoperze zimujgce w kowarskich sztolniach: nocek duzy, nocek rudy, mroczek pozny, gacek
brunatny;

v ssaki drapiezne: kuna domowa, gronostaj, tasica faska;

Gatunki nie objete zadng formg ochrony oprécz prawa towieckiego: zajac, wiewiorka, mysz lesna,
mysz polna, pizmak, karczownik, nornik bury, nornik zwyczajny, nornica ruda, lis, kuna lesna, tchorz,
dzik, sarna, jelen.

Na obszarze gminy stwierdzono wystepowanie 98 gatunkéw ptakow, w tym 84 chronione stale lub
czesciowo. Ochronie gatunkowej podlegajg m. in.: perkoz, jastrzab golebiarz, myszotdéw, pustuika,

7 Aktualnie obowigzujace rozporzadzone w sprawie ochrony gatunkowej roélin (Dz.U.2014.1409) wytaczyto z ochrony 11
gatunkow roslin, w tym konwalie, kruszyne, bluszcz, kalina. Dla wielu innych (np. wawrzynek wilczetyko, storczyk plamisty,
zimowit jesienny, ciemiezyca zielona) zmieniono status ochrony ze Scistej na czesciowa.
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czajka, stonka, kukutka, sowa uszata, puszczyk, dzieciot zielony i inne. Rzeka Jedlica powyzej Kowar
stynie z wielu gatunkéw ryb, zwlaszcza z licznej naturalnej populacji pstraga potokowego, ptazéw
(4 gatunki chronione: ropucha zwyczajna, traszka gorska, traszka grzebieniasta, traszka zwyczajna) oraz
gadéw (4 gatunki chronione: jaszczurka zwinka, jaszczurka zyworodna, padalec zwyczajny, zmija
zygzakowata). Na tle innych grup bezkregowce sg na rozpatrywanego obszaru sg bardzo stabo
rozpoznane. Teren nie byt tematem kompleksowych badan biologicznych. Udokumentowano jednak
kilkadziesigt gatunkow slimakéw, muchéwek i roztoczy.

5. Ocena aktualnosci opracowania ekofizjograficznego dla
obszaru objetego zmiana Studium

W pracach nad przedmiotowym dokumentem korzystano z opracowania ekofizjograficznego
sporzadzonego dla obszaru gminy w 2003 roku [Michalik i inni 2003]. W ramach prac nad niniejsza
prognozg poddano analizie istniejace opracowanie ekofizjograficzne miasta i stwierdzono, ze moze ono
po uwzglednieniu nizej wymienionych korekt stanowi¢ baze do projektowania:

% aktualizacja odwotanh do przepiséw prawa i uwzglednienie zmian wprowadzonych przez te
nowelizacje;

% aktualizacja granic obszarow wystepowania ztéz kopalin oraz granic obszaréw i terendw gérniczych,

x uwzglednienie zmiany danych z zakresu gospodarki wodnej, odprowadzania sciekow, gospodarki
odpadami;

% aktualizacja danych dotyczacych ochrony waloréw krajobrazowych srodowiska;

x uwzglednienie zapisOw ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. 0 zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze
wzmochieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. 2015.774);

% aktualizacja danych warunkach warunkéw klimatycznych oraz w zakresie ochrony powietrza, wod,
gleby, ziemi, ochrony przed hatasem, wibracjami i polami elektromagnetycznymi;

% aktualizacja danych dotyczacych zagrozenia powodziowego;

% aktualizacja ustalen dotyczacych ograniczenia wynikajgce z ustalenia w trybie przepiséw ustawy -
Prawo wodne warunkéw korzystania z wod dorzecza oraz ustanowienia stref ochronnych uje¢ waéd,

a takze obszaréw ochronnych zbiornikow wod podziemnych;

% aktualizacja stanowisk gatunkéw chronionych, granic cennych siedlisk przyrodniczych oraz obszaréw
polecanych do ochrony;

% aktualizacja danych dotyczacych ochrony przyrody: granic obszaru chronionego krajobrazu, zespotu
przyrodniczo-krajobrazowego, uzytku ekologicznego, stanowiska dokumentacyjnego, pomnikéw
przyrody oraz ich otulin;

Zagadnienia te zostaly uzupetnione w diagnostycznej czesci niniejszej prognozy.

Jednoczesnie stwierdzono, ze istniejgce dla obszaru objetego ustaleniami przedmiotowego
dokumentu opracowanie ekofizjograficzne nie wymaga istotnych korekt dotyczacych wskazan dla
rozwoju przestrzennego ukazanych na planszy nr 6: Uwarunkowania ekofizjograficzne. Ustalenia te
pozostajg aktualne, zwlaszcza w zakresie wskazania terendw budujacych strefe przyrodnicza miasta.
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6. Informacje o projekcie zmiany Studium

6.1 Powigzania projektu zmiany Studium z innymi dokumentami

Obowigzujgce na obszarze gminy Kowary Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego bylo od daty jego przyjecia w 2000 roku wielokrotnie zmieniane. Aktualng procedure
zmiany obowigzujgcego dokumentu podjeto wzwigzku z uchwalg Rady Miejskiej w Kowarach
Nr XVII/63/15 z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Kowary.

Caly obszar ,F.2” jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, ktory zostat
przyjety w obowigzujgcej formie, w 2009 roku. Dla projektu tego planu sporzadzono prognoze
oddziatywania na srodowisko [Kurpiewski 2009].

6.2 Prezentacja gtéwnych ustalen projektu zmiany Studium

Zmiana Studium obejmuje:

x nowelizacie ustalen dotyczacych ochrony przeciwpowodziowej oraz obszaréw szczegdllinego
zagrozenia powodzig - w granicach administracyjnych miasta Kowary;

x wprowadzenie ustaleh w zakresie obszar6w, na ktérych rozmieszczone bedg urzadzenia
wytwarzajgce energie z odnawialnych zrédet energii 0 mocy przekraczajacej 100 kW, a takze ich
strefy ochronne — w granicach administracyjnych miasta.

x nowelizacje ustalen w zakresie uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego obszaru
potozonego w jednostce strukturalnej Podgérze.

W ramach zmiany Studium, jego tekst rozszerzono o ocene uwarunkowan w zakresie potrzeb
i mozliwosci rozwoju gminy 0 uzupelniajgce analizy ekonomiczne srodowiskowe i spofeczne
stanowigce dodatkowy rozdziat 6.

Zmiany w czesci graficznej zostaly wprowadzone na ujednolicone rysunki Studium, na ktérych
wyrézniono:

x 0znaczenia dotyczace obszaréw narazonych na ryzyko powodzi oraz granic obszaréw, na ktorych
rozmieszczone beda urzadzenia wytwarzajace energie z odnawialnych zrédet energii 0 mocy
przekraczajacej 100 kW, a takze ich strefy ochronne — poprzez zastosowanie nowych oznaczen
graficznych oraz wyrdznienie ich opiséw w legendzie kolorem czerwony;

x granice obszaru ,F.2", na ktérym dokonano nowelizacji ustalen studium w zakresie uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego potozonego w jednostce strukturalnej Podgorze wraz
Z jej opisem w legendzie w kolorze czerwonym.

Wewnatrz konturu obszaru ,F.2” znalazt sie w calosci obszar objety wczesniejszg zmiang
oznaczony jako ,F.1". W zwigzku z powyzszym ustalenia adresowane do tego obszaru, zostaty
wykreslone i zastgpione ustaleniami dla terenu ,F.2” zawartymi w czesci ll, rozdziale 1, podrozdziale 1.3.

Na obszarze ,F’ obowigzujgce Studium ustala intensywny rozwoj sportowo — turystyczny obszaru
zwigzany z projektowang stacjg narciarskg. Tereny narciarskie, w tym trasy zjazdowe oraz koleje linowe
Zlokalizowane sg na potnocnych zboczach Gory Czoto oraz Géry Sulica. Towarzyszg im tereny lokalizaciji
bazy turystycznej (tereny ustug i ustug z zielenig towarzyszaca oraz tereny zabudowy mieszkaniowej
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o charakterze wypoczynkowym), wyznaczone wzdtuz istniejacych ciggéw osadniczych a takze
w wyznaczonych na rysunku studium enklawach na terenach otwartych. W centralnej czesci obszaru,
w rejonie dolnych stacji kolei linowych planuje sie tereny parkingow.

Przedmiotowa zmiana Studium wydziela w obrebie tej jednostki obszar ,F.2" o powierzchni ok.
111 ha, ktéry obejmuje strefe mieszkaniowg i ustugowa, w tym tereny dolnych stacji kolei linowych,
atakze otwarte tereny narciarskie potozone w nizszych partiach gor czoto i Sulica, centralny parking,
zbiorniki wodne z infrastrukturg towarzyszacq stuzace potrzebom dosniezania tras narciarskich oraz
rekreacji i wypoczynkowi.

Nowym wskazaniem w obrebie tej strefy jest obszar o powierzchni ok. 2 ha oznaczony na rysunku
Studium cyfrg ,,6”. Zmiana Studium wskazuje tutaj w obrebie juz wczesniej planowanych ustug z zielenig
towarzyszaca, obszar pod lokalizacje instalacji geotermalnych.

Ponadto, w ramach przedmiotowej zmiany Studium na terenie miasta zostaly wyznaczone obszary,
na ktdrych rozmieszczone bedg urzadzenia wytwarzajgce energie z odnawialnych zrédet energii 0 mocy
przekraczajacej 100 kW. Pokazane sg one na rysunku kierunkéw zagospodarowania przestrzennego,
gdzie oznaczone sg cyframi 1 do 5. Laczna powierzchnia tych pieciu obszarow wynosi ok. 61 ha.
Obszary te wskazuje sie pod lokalizacje instalacji fotowoltaicznych przy zachowaniu nastepujacych
wymagan:

v’ zachowania istniejgcych ciekéw wodnych wraz z ich naturalng obudowg biologiczng w odlegtosci
10,00 m po kazdej stronie cieku;

v’ zachowanie istniejacych zadrzewien $rédpolnych;

v’ zajecie pod instalacje fotowoltaiczne do 50% powierzchni poszczegdlinych obszardw.

Obszary oznaczone cyframi nr 7 do nr 11 sg istniejacymi terenami przemystowymi, lub przemystu
i ustug, na ktérych réwniez dopuszcza sie dowolne instalacje stuzace pozyskiwaniu energii ze zrédet
niekonwencjonalnych za wyjatkiem elektrowni wiatrowych. £aczna powierzchnia tych terendéw wynosi ok.
37 ha.

Wskazane na rysunku Studium granice okreslajg maksymalny zasieg obszaréw, na ktdrych
dopuszcza sie lokalizacje wiw obiektoéw, wraz z ich strefami ochronnymi. Nie sg to tereny, na ktérych
bedg zlokalizowane ogniwa fotowoltaiczne, lecz tereny w obrebie ktorych takie ogniwa mogq byc
Zlokalizowane. Zajma one maksimum 50% wyznaczonych powierzchni. Tereny lokalizacji ogniw
wyznaczy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, ktory bedzie musiat by¢ tutaj sporzadzony.

6.3 Zapisy zmienionego Studium ograniczajace negatywne oddziatywania na
srodowisko

Ustalenia dotyczace ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego zawarte sa w catym
tekscie zmienionego Studium, a w szczego6lnosci w drugim rozdziale drugiej czesci przedmiotowego
dokumentu. Zawarto tu miedzy innymi zapisy dotyczace ochrony obszar6w cennych przyrodniczo,
zachowania zwartych kompleksow gruntéw rolnych o najwyzszej przydatnosci rolniczej, doposazenia
miasta w obiekty i urzadzenia infrastruktury technicznej stuzacej ochronie srodowiska, gospodarki
odpadami oraz poprawy klimatu akustycznego.
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Zamieszczono tu miedzy innymi zdanie o strategicznej dla ochrony srodowiska tresci, mianowicie
.Nadrzednym celem kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Kowary jest zapewnienie
optymalnego stanu S$rodowiska przyrodniczego przy zachowaniu zasady zréwnowazonego rozwoju.
Wymagany rozwoj gospodarczy, spoteczny i ekonomiczny winien odbywacé sie w mysl zasady
oszczednego uzytkowania przestrzenig, wychodzgc z zaloZenia, ze walory przyrodnicze, kulturowe
i krajobrazowe sg dobrami naturalnymi, czesto nieodtwarzalnymi.” (cze$c Il, rozdziat 2 ust. 2).

Ustalenia te zostaly przedstawione, oméwione i ocenione w dalszej czesci prognozy, w kontekscie
analizy potencjalnych skutkéw realizacji ustalen projektu zmiany Studium na poszczegdlne komponenty
Srodowiska.

7. Wstepna ocena wplywu ustalen projektu zmiany Studium na
srodowisko

7.1 ldentyfikacja ustalen zmiany Studium, ktére mogaq powodowaé negatywne
skutki srodowiskowe

Ustalenia przedmiotowego projektu zmiany Studium nie zmieniajg w sposob istotny z punktu
widzenia oddziatywania srodowiskowego ustalen obowigzujacego dokumentu, jednak w niektérych
miejscach wykraczajg poza obszar zainwestowania wyznaczony w obowigzujacych dokumentach
planistycznych. W niniejszej prognozie skoncentrowano sie na tych wkasnie ,nowych” obszarach uznajac,
ze tereny pod zainwestowanie planowane w uchwalonych juz dokumentach planistycznych zostaly juz
poddane procedurze oddziatlywania na srodowisko zgodnie z wymaganiami obowigzujacych wowczas
przepisow prawa. Nie zaniechano jednak oceny oddziatywan skumulowanych, ktére mogq tutaj wystapi¢
w zakresie emisji i zrzutdbw zanieczyszczen oraz presji antropogenicznych na srodowisko zaréwno od juz
uchwalonych zamierzen, jak i od planowanych w przedmiotowym projekcie Studium.

Takich ,nowych” terendéw w obrebie calego miasta wskazano 5, a ich tgczna powierzchnia wynosi
ok. 61 ha. Sg to obszary wskazane pod lokalizacje instalacji fotowoltaicznych.

Farma fotowoltaiczna skiada sie z nastepujgcych elementéw: panele fotowoltaiczne, drogi
wewnetrzne, infrastruktura naziemna i podziemna, linia kablowe energetyczno-swiattowodowe, przylacza
elektroenergetyczne, transformatory, konwertery, inne niezbedne elementy infrastruktury zwigzane

Z budowa i eksploatacjg parku ogniw.
Tereny pod lokalizacje taki farm pokazane sg nha rysunku kierunkow zagospodarowania

przestrzennego, gdzie oznaczone sg cyframi 1 do 5. Sg to mianowicie nastepujace tereny:

(1): W poinocnej czesci Kowar, faki i pastwiska pomiedzy torem linii energetycznej S-357 110kV (od
pétnocy), linig kolejowa i ulicg Jeleniogorska (od wschodu) oraz drogq nieutwardzong prowadzacqg
od ul Jeleniogorskiej obok zespotu stawow do ul. Karpackiej w Krzaczynie. Teren ptaski (440-450 m
npm) lekko opadajacy (ok. 2%) ku péinocy. Powierzchnia terenu — ok. 26 ha.
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Fot.1: Wjlad na teren nr 1 z okolic linii kol e owej w ki erunku pot udi -zachodni m

(2): Laki kosne pod linig WN S-357 110kV, pomiedzy gazociggiem podwyzszonego sredniego cisnienia
a cmentarzem, na wschod od Krzaczyny. Teren pofalowany na zboczu o pothocnym spadku
(lokalnie do 14%), ktore przecinajg zadrzewione skarpy. Dojscie drogq nieutwardzong przez tory

kolejowe, od ulicy M. Kopernika. Zajmuje on powierzchnie ok. 3 ha.
] Vi = s

Fot.2: Vglad w ki eru pot udni o- zachodnim na teren nr 2 od strony niew el ki ego
pot oku, ktory przeci na wschodni narozni k tego terenu.

(3): Ogrody dziatkowe na potudnie od cmentarza, do granicy lasu. tagodnie nachylony péinocnemu
wschodowi stok. Przecina go dolina o tagodnych stokach, ktérej dnem ptynie potok, ktory przeptywa

takze przez teren nr 2. Dojscie drogg nieutwardzong prowadzacg przez tory od strony
ul. M. Kopernika. Powierzchnia obszaru — ok. 8 ha.
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Fot.3: Wlad na zajety pod ogrody dziatkowe teren r 3 z ni eutdzonej dr ogi

provwadzacej wzdt uz i ch ogrodzeni a.

(4): Na wschaod od terenu (3), od ktérego oddziela go nieutwardzona aleja prowadzaca przez tory od ulicy
Gorniczej. Sa to faki miedzy trasg gazociggu, a granicg otuliny KPN. Pofalowane zbocze 14% o
péinocnej ekspozyciji (500 — 550 m npm) przeciete wyraznymi, U-ksztattnymi dolinkami niewielkich

ciekéw. Powierzchnia obszaru — ok. 12 ha.
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Fot.4: Dolinka cieku przept ywa acego w zachodni ej ceéci terenu nr 4.

(5): Pastwiska na zboczu o poétocnej ekspozycji i spadku ok. 13% (od 520 do 600 m npm) powyzej
odcinka linii kolejowej z przystankiem ,Kowary Srednie”. Od wschodu przylega do zadrzewionego
wawozu potoku Piszczak. Dojécie przez tory, od ulicy Sw. Anny. Obejmuje obszar o powierzchni ok
12 ha, miedzy ptatem lasu a kompleksem lesnym wzdtuz ktérego prowadzi granica otuliny KPN.
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Fot.5: Vglad na teren nr 5 z jego potudni owo- wschodni go nar ozni ka. V¥wbz P szczaka
poza prawa krawedzi g kadru.

W obowigzujagcym Studium wszystkie wymienione wyzej tereny sg wskazane, jako tereny rolne
z zalecanym zakazem zabudowy.

Nowym wskazaniem w obrebie strefy oznaczonej na rysunku zmienionego Studium symbolem ,F.2"
jest obszar o powierzchni ok. 2 ha oznaczony na rysunku Studium cyfrg (6). Obejmuje on dziatke nr
331/12 w poblizu budynku Podgoérze 10, potozong na zboczu o péinocno -zachodniej ekspozycji i spadku
ok. 28% ku ulicy Podgérze prowadzacej na Przelecz Kowarska. Zmiana Studium wskazuje tutaj
w obrebie juz wczesniej planowanych ustug z zielenig towarzyszaca (w obowigzujgcym planie
miejscowym sg to tereny ,MN,UZ.4"), obszar pod lokalizacje instalacji geotermalnych.

Obszary oznaczone cyframi nr 7 do nr 11 sg istniejagcymi terenami przemystowymi lub przemystu
i ustug, na ktorych réwniez dopuszcza sie dowolne instalacje stuzace pozyskiwaniu energii ze zrodet
niekonwencjonalnych za wyjatkiem elektrowni wiatrowych. £aczna powierzchnia tych terendéw wynosi ok.
37,4 ha. Sg to nastepujace tereny:
(7): Tereny zakfadu ,Stelmet” przy ulicy Bielarskiej 23. Powierzchnia ok. 4,1 ha
(8): Teren istniejgcego zakiadu ,Kowarwood” przy ul. Bielarska 21 oraz przylegajagce do niego tereny
poprzemystowe. Powierzchnia ok. 8,9 ha.
(9): Teren bytej FAT w Krzaczynie. Powierzchnia ok. 11.1 ha.
(10): Teren bytej fabryki dywanow przy ul. Zamkowej. Powierzchnia ok. 9,7 ha.
(11): Teren zaktadu ,Aluform” przy Alei Wolnosci 18. Powierzchnia obszaru ok. 3,6 ha.

7.2 lIdentyfikacja oraz wstepna ocena istotnosci przewidywanych oddziatywan

Realizacja farm ogniw fotowoltaicznych moze powodowacC szkodliwe oddzialywania na
srodowisko zwigzane z:
v'  przeksztalceniem powierzchni ziemi (uksztattowania terenu oraz pokrycia: warstwy glebowej
i roslinnosci); sg to oddziatywania state, nieodwracalne i bezposrednie;
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v'  oddziatywaniem paneli fotowoltaicznych na ptaki: ich stanowiska legowe i sezonowe migracje (tu
nalezy zwréci¢ uwage na mylenie przez ptaki paneli stonecznych z lustrem wody oraz efekt
olsnienia): sg to oddziatywania dtugoterminowe, odwracalne i posrednie;

v'  oddziatywaniem na pozostatg faune zwigzane ze zmiang warunkéw bytowania i zerowania zwierzat
oraz poprzez stworzenie barier dla przemieszczania sie niektérych gatunkéw; sg to oddziatywania
diugoterminowe, odwracalne i bezposrednie

v’ przeksztatceniem krajobrazu — oddziatywania dtugoterminowe, odwracalne i bezposrednie.
Oddzialywania te beda zaniedbywalne w przypadku terendéw przemystowych oznaczonych

na rysunku Studium cyframi od 7 do 11. Panele bedg wkomponowane w istniejgce obiekty produkcyjno-

magazynowe nie powodujac ani istotnych zmian krajobrazowych ani przeksztalcenia zmienionej juz
przez czlowieka przestrzeni, ani tez negatywnego wplywu na zwierzeta, dla wiekszosci ktorych tereny
przemystowe nie sg atrakcyjnym miejscem bytowania.

Geotermia jest w pemi ekologiczna oraz zaliczana do odnawialnych zrédet energii. Specjalne
odwierty i instalacje pozwalajg dotrze¢ do tych zasobdéw energii i wykorzystac ja do celéw grzewczych.
Warunkiem optacalnosci jest odpowiednia temperatura podziemnych wéd (minimum 65°C na gtebokosci
2 km), ich wydajnos¢ oraz niskie zasolenie. Optacalno$¢ wzrasta w sytuacjach, gdy ciepte wody sg
umieszczone plycej (mniejsze koszty wiercenia i instalacji) oraz gdy ich temperatura jest wyzsza.

Dziatanie instalacji geotermalnych polega na pobieraniu ciepla z wod lub pary wodnej
i odpompowywaniu ich pod ziemie w celu ponownego nagrzania. Sposob ten wykorzystywany jest przy
zrédtach o wysokiej temperaturze i wydajnosci, najczesciej w formie elektrowni geotermalnych, ale
znajduje zastosowanie rowniez w warunkach domowych (mozna pozyskiwac energie cieplng budujac
instalacje pionowe — gtebokie, wymagajace odwiertow). Zbudowanie pionowej instalacji geotermalnej
muszg kazdorazowo poprzedzi¢ badania i odwierty, potwierdzajgce istnienie zrédet oraz mozliwosc
(optacalnos¢) ich wykorzystania do celéw grzewczych.

Wptyw instalacji geotermalnych na srodowisko, pomimo jej szeregu zalet (zmniejszenie emisji
gazow cieplarnianych, oszczedno$¢ w gospodarowaniu zasobami nieodnawialnymi paliw kopalnianych),
moze byC znaczacy, poniewaz wttaczanie wody do odwiertu moze spowodowac¢ przedostanie sie do
atmosfery oraz lokalnych wéd gruntowych niebezpiecznych zanieczyszczen. Sa to gtéwnie gazy takie jak
radioaktywny radon, trujgcy siarkowodor, amoniak oraz toksyczne zwigzki rteci, arsenu, boru oraz
antymonu. Zjawisku temu mozna zapobiec na etapie realizacji inwestycji, poprzez uszczelnienie
instalaciji.

Nie bez znaczenia jest takze wptyw elektrowni geotermalnych na same zloze geotermalne, ktére
pod wplywem eksploatacji (obnizenia temperatury osrodka, z ktérego czerpane jest ciepto, tzw.
kriogeniczne przeksztatcenia gruntu) moze ulec przemieszczeniu na diugie lata. Spadek temperatury
przypowierzchniowej warstwy gruntu moze réwniez powodowac szkody w ekosystemach zwigzanych ze
Srodowiskiem glebowym (np. skrocenie okresu wegetacji roslin).

Inny wptyw na $rodowisko moga mie¢ systemy otwarte, w ktorych zrzut wykorzystanych wod
nastepuje do ciekéw powierzchniowych. Oddziatywanie na odbiornik moze mie¢ miejsce w aspekcie
zmian temperaturowych (podwyzszenie sredniorocznej temperatury cieku), co z kolei moze mie¢ wptyw
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na zmiane ekosystemu zwigzanego z tym ciekiem. Zagrozenie to ocenia sie jako niewielkie, mozliwe do
zaakceptowania. [Kapuscinski, Rodzoch 2006].

Opisanym zjawiskom mozna zapobiega¢ podejmujac w zaleznosci od lokalnych warunkow
geotermicznych gruntu, zdolnosci przewodzenia ciepta przez osrodek gruntowo- wodny, stopnia
i charakteru zawodnienia tego osrodka wilasciwe rozwigzania technologiczne. Jednak na etapie
planowania przestrzennego ocena ilosciowa skutkow $srodowiskowych tego przedsiewziecia nie jest
mozliwa.

W dalszej czesci prognozy szczegbtowo omowiono zasygnalizowane wyzej skutki ustalen
projektu przedmiotowego dokumentu na te komponenty srodowiska, ktére bedg podlegaty
niekorzystnym oddzialywaniom. Zostang one ocenione i jesli okazg sie znaczace,
zaproponowane zostang mozliwe do realizacji dziatania zapobiegawcze lub minimalizujgce.

7.3 ldentyfikacja oddziatywan skumulowanych

Rozpatrywano przypadki potencjalnych mozliwosci kumulowania sie oddziatywan pomiedzy
przedsiewzieciami planowanymi na terenie opracowania w przedmiotowym dokumencie oraz w juz
obowigzujacych dokumentach planistycznych. Ocena ma charakter orientacyjny i moze stuzy¢ przede
wszystkim wskazaniu kierunkOdw zagospodarowania, ktorych realizacja jest pozadana ze wzgledu na
fakt, ze bedzie ona wzmacnia¢ skutki pozytywne lub niwelowa¢ (neutralizowac€) negatywne skutki innych
dziatan albo tez nie pozadana z uwagi na mozliwos¢ kumulowania sie (wzmacniania) negatywnych
skutkow realizacji réznych dziatan.

Majgc na uwadze planowany na obszarze gminy rozwoj zainwestowania, oddziatywaniom ktére
moga sie tutaj kumulowaé sg przeksztalcenia sposobu wykorzystania terendéw z otwartych na
zurbanizowane pociggajace za sobg szereg konsekwencji w zakresie przeksztatcen struktury
florystycznej i faunistycznej tych terendéw, zmiany sposobu wykorzystania przestrzeni przez zwierzeta
(np. uszczuplenie dostepnej powierzchni legowej i zerowisk ptakow i nietoperzy), zmiany zachowania sie
dzikich zwierzat oraz fragmentacja siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw i stwarzanie barier dla
przemieszczania sie wiekszych ssakow.

Kumulowac sie bedg takze skutki wynikajace z:

x  wytwarzania odpaddw i koniecznosci ich sktadowania (skutki nieznaczace),

x  wprowadzania sciekow do wod lub do ziemi (skutki nieznaczace),

x  emisji gazéw i pytébw do powietrza (skutki pozytywne spowodowane wytwarzaniem energii ze zrodet

odnawialnych),

% zwiekszenie ruchu komunikacyjnego oraz emisji z tym zwigzanych (halas, zanieczyszczenia
powietrza) — (skutki znaczace w srodowisku lokalnym, tylko w czasie instalacji paneli
fotowoltaicznych),

x  przeobrazenie krajobrazu, zaburzenie osi i wgladéw widokowych (skutki znaczace w przypadku farm
fotowoltaicznych),

X synatropizacja, ekspansja zwigzanych z cziowiekiem obcych gatunkéw (pogorszenie stanu siedlisk
przyrodniczych w rejonie opracowania) spowodowane zwiekszeniem dostepnosci terendéw
otaczajgcych miejsca planowanego zainwestowania (skutki znaczace).
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Wszedzie tam, gdzie skutki zasygnalizowanych wyzej oddzialywan mogg mie¢ istotny udziat
w determinowaniu wskaznikOw jakosci srodowiska na obszarze opracowania, zostang one omoéwione
w dalszej czesci prognozy,

Nie przewiduje sie kumulacji oddziatywan na dziatkach przemystowych, na ktoérych dodatkowo
dopuszcza sie lokalizacje instalacji stuzacych pozyskiwaniu energii ze zrédet niekonwencjonalnych, ani
tez na dzialce 331/12 w poblizu budynku Podgoérze 10, ktéra w obowigzujacym na tym terenie planie
miejscowym jest wskazana pod zabudowe ustugowa lub/i mieszkaniowa,

8. Przewidywane skutki realizacji ustalen projektu Studium dla
poszczegdéinych komponentéow srodowiska abiotycznego

8.1 Wykorzystywanie zasobdw srodowiska

W wyniku realizacji ustaleh Studium dojdzie do przeksztalcenia powierzchni ziemi zarbwno w sensie
rzezby jak i pokrycia terenu. Mozna tu wyrdzni¢ nastepujace rodzaje oddziatywan:

x Zm ana sposobu uzyt kowani a grunt 6w
Rozpatrywane tereny otwarte, ktére przedmiotowy projekt Studium wskazuje pod zmiane sposobu
uzytkowania obejmujg tereny uzytkéw rolnych (ok. 5 ha), zielonych (taki — ok. 24 ha i pastwiska — 28 ha),
ewidencyjnych zadrzewieh (ok. 0,5 ha), wod i rowéw (1,0 ha), drog (ok. 1,0 ha). Na terenach tych
wskazuje sie nowe funkcje, nierolne inielesne (farmy fotowoltaiczne), ktére zmienig znaczaco
dotychczasowy sposob wykorzystania przestrzeni.

x N ekorzystne przeksztatcenia natural nej rzezby terenu

Ze wzgledu na potozenie terendw planowanych farm fotowoltaicznych na zboczach stokéw
0 znacznym nachyleniu (za wyjatkiem terenu nr 1), realizacja tej inwestycji moze wymagac interwenciji
wrzezbe terenu. W celu odpowiedniego dostosowania morfologii terenu do wymagan lokalizacji
poszczegoblnych paneli, konieczne moze by¢ wykonanie odpowiednich wkopow (wcie€), a usuniety
material bedzie mogt by¢ wykorzystany do budowy nasypow i ksztattowania terenu lub zostanie
wywieziony.

Najwieksza ingerencja w uksztattowanie rzezby terenu nastapi w fazie realizacji inwestycji, poprzez
zniszczenie szaty roslinnej utrwalajgcej zbocza, tworzenie nasypOw i roboczych drog dojazdowych.
Ingerencja ta moze sprawi¢, ze podczas ulewnych deszczy woda splywajgca ze zboczy wskutek
grawitacji do nizej potozonych miejsc tworzy sie¢ zlobin, ktére zaliczane sg do liniowych form erozji
powierzchniowej. Zbyt agresywnie prowadzone prace ziemne w strefie stokowej mogg doprowadzi¢ do
uruchomienia procesow stokowych.

x Degradacja i fizyczna |ikw dacja warstwy gl ebowej
W przypadku lokalizacji farm ogniw fotowoltaicznych, dziatania dopuszczone Studium spowodujg
przeobrazenie terendw uzytkowanych rolniczo pod zabudowe, panelami baterii stonecznych.
W miejscach posadowienia paneli ogniw fotowoltaicznych dojdzie do przeksztalcenia izniszczenia
warstwy glebowej. Majac na uwadze podane w Studium wskazniki zabudowy na poszczegdlnych
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terenach mozna oszacowac, ze do 50% tej powierzchni (to jest ok. 30 ha) zostanie zajeta pod takie
lokalizacje, co oznacza fizyczng degradacje warstwy glebowej na tym obszarze.

Skutki tych dziatan beda odwracalne, to znaczy, ze po zlikwidowaniu paneli teren bedzie mogt by¢
ponownie wykorzystany pod funkcije rolnicze.

8.1.1 Woplyw gospodarowania odpadami na  srodowisko

Zasady gospodarki odpadami ustala sie w rozdziale 4 ust. 4 drugiej czesci Studium. Stwierdza sie
tutaj, ze Gmina Kowary korzysta ze skladowiska zlokalizowanego w Kostrzycy oraz, ze na terenie
gminy nie przewiduje sie lokalizacji sktadowiska odpadéw komunalnych i przemystowych. Niezaleznie
od tych zapiséw, gospodarka odpadami, a w szczegdlnosci odpadami komunalnymi, podlega zatem
scistym rygorom ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. ,O odpadach” (Dz.U. 2013.21 ze zm.).

Wojewoddzki Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego 2012 stanowigcy
Zalgcznik do uchwaly nr XXIV/616/12 Sejmiku Wojewodztwa Dolnoslaskiego z dnia 27 czerwca 2012 r.
lokalizuje Kowary w obrebie Regionu Srodkowosudeckiego. Na terenie regionu funkcjonujg trzy
porozumienia gmin i spétek miedzygminnych. Gmina Kowary wchodzi w sktad porozumienia Zwigzek
Gmin Karkonoskich w Bukowcu. Gminy wchodzace w skiad tego porozumienia obstuguje Zakiad
Gospodarowania Odpadami przy Karkonoskim Centrum Gospodarki Odpadami (KCGO) w Sciegnach-
Kostrzycy wyposazony w kompostownie kontenerowg wraz z wiatg dojrzewania kompostu, Sktadowisko
odpadow innych niz niebezpieczne i obojetne oraz linia do mechaniczno recznego sortowania odpadéw
komunalnych. Realizowana jest rozbudowa i modernizacja linii technologicznej do wydzielania biofrakcji
ze zmieszanych odpadéw komunalnych Instalacja do biologicznego przetwarzania odpadéw, linia do
katalitycznego i niskotemperaturowego przetwarzania odpadow Alphakat — Diesel

Miasto Kowary bedac czionkiem ibeneficientem Zwigzku Gmin Karkonoskich ma dobrze
zorganizowany system gospodarki odpadami. Odpady trafiajg do zakladu gospodarki odpadami
w Kostrzycy — Sciegnach, gdzie sa skladowane ipoddawane recyklingowi. Ogranicza to
zanieczyszczenie gruntu na skutek wyciekow z nielegalnych i niekontrolowanych sktadowisk odpadéw,
minimalizuje ryzyko ich powstania, a takze w pozytywny sposob wptywa na estetyke miasta.

Zuzyte panele fotowoltaiczne, jesli nie sg odpowiednio zagospodarowane, mogg powodowac
to, w zaleznosci od producenta, okres okoto 25, max. do 40 lat. Prognozy wykonane dla calej Unii
pokazuja, ze w przypadku ekspansiji tej technologii, juz za okofo 20 lat strumier odpadéw moze osiggnac
3 min ton rocznie, co oznacza ogromne obcigzenie dla srodowiska.

Panele fotowoltaiczne zbudowane sg z materiatdbw wilasciwie w catosci podlegajacych utylizacji.
Aluminium, szkio, krzem krystaliczny i niewielkie ilosci tworzywa sztucznego, mogg by¢ w pehi
zagospodarowane. Konstrukcje, na ktorych ustawiane sg panele, zbudowane sg ze stali nierdzewnej lub
z aluminium. Zagospodarowanie wyeksploatowanych paneli powinno sie jednak odbywac¢ przy
zachowaniu minimalnego obcigzenia dla srodowiska naturalnego i stosunkowo niskich kosztow.

Badania wykonane przez Wydziat Chemiczny Politechniki Gdanhskiej pokazaty, iz recykling paneli
wymaga dwoch podstawowych procesow. Pierwszym z nich jest separacja ogniw, ktéra moze nastgpic
w efekcie obrébki chemicznej lub termicznej. Drugim procesem jest oczyszczanie powierzchni modutow
fotowoltaicznych wigzace sie z usunieciem warstwy antyrefleksyjnej, metalizacji oraz ztgcza n-p, by moc
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uzyska¢ podioze krzemowe, ktére nadawatoby sie do powtérnego zastosowania. Mozna to uzyskac
podczas obrobki chemicznej lub techniki laserowego oczyszczania powierzchni. Innym pomystem jest
stopienie skladnikéw (poza ogniwami stonecznymi) i zbudowanie howych modutow z tych komponentow.
(8] - dostep 27 IV 2016 r.) Tak wiec, uszkodzone, potamane ptytki moga by¢ przetopione i powtdrnie
zastosowane w fotowoltaice czy np. w elektronice do produkciji mikroprocesoréw, mikrokomponentéw
i innych uktadow scalonych oraz jako dodatek do stali, podnoszacy jej jakosc.

8.1.2 Gleby i uprawy

Projekt przedmiotowego dokumentu dopuszcza przeznaczenie okolo 61ha terendw
niezabudowanych i biologicznie czynnych pod lokalizacja farm z modutami fotowoltaicznymi. Ponizej
w tabeli podano za mapg ewidencyjng gminy powierzchnie uzytkdw przeznaczonych w Studium pod tg
forme zainwestowania.

Tabel a 3. Matryca przeksztatcen gruntéw. W tabeli podano pow erzchnie [ha]
terenéw ni ezabudowanych przeznaczanych w ustal eniach projektu zniany Studium
pod fotowoltaike. R wuzytki orne, £ — taki, Ps —pastwi ska, N -nieuzytki, W -
wody i rowy, dr -drogi.

Numer P(;m?:- Powierzchnia klasou zytkdw [ha]

LS ha] |RIVD| LIV | £V | EVI | Psill | PsIV | Psv | Psvi | Lz N W | dr
1 25,65 - | 476 | 145 | - - 169 | 178 | - - - | 069 | 061
2 2,96 - | 013 | 281 . - - - - - - | 002
3 8,09 528 | 081 | 047 | - - - 132 - - - | 008 | 013
4 11,98 . - 277 | - . - 76 - |03 | 10 | 013 | 014
5 11,98 - - n7 |- - - - - 015 | - | 005 | 008

SUMA | 6066 | 53 | 51 (192 | 00 | 00 | 170|107 | 00 | 05 | 10 10 | 10

W konsekwencji przyjecia ustalen przedmiotowego dokumentu wytgczonych z uzytkowania rolnego
zostanie ok. 57 ha uzytkéw rolnych (5,3 — uzytki orne, 24,3 — tgki, 27,7 — pastwiska), 1,0 ha nieuzytkéw,
0,5 ha zadrzewien, 1,0 ha gruntow pod wodami i rowami oraz 1,0 ha drog (nieutwardzonych drog
rolniczych).

Okoto 27 ha gruntow zakwalifikowanych zostato do uzytkdw ornych i uzytkéw zielonych z glebami IV
klasy bonitacyjnej a 30 ha do klasy V. Zgodnie z ustawg z dnia 3 lutego 1995 r. ,O ochronie gruntow
rolnych ilesnych” (Dz.U.2015.909 ze zm.) grunty rolne w miastach oraz uzytki rolne z glebami
mineralnymi klas 1V i gorszej nie wymagajg pozwolenia w przypadku zmiany ich uzytkowania.

8.1.3 Pobdr wody

Gmina moze bazowac wytgcznie na zasobach wodnych rzeki Jedlicy i jej doptywdw. Z uwagi na
uksztaltowanie fizjograficzne, ekspozycje oraz zalesienie terendéw, umozliwiajgce czasowe
retencjonowanie wod z opadéw i hamujgce procesy parowania bezposredniego, za zasobng

8 http://panele-fotowoltaiczne. pl/fotowoltaika-porady/utylizacja-paneli-fotowoltaicznych
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w wode nalezy uwazaé lewobrzezng i gorng czes¢ dorzecza rzeki Jedlicy. Szczegdlnie role tg
spetniajg zadrzewione stoki Kowarskiego Grzbietu, powyzej wysokosci 550 m npm., o péinhocnej
ekspozycji oraz zachodnie zbocza Lasockiego Grzbietu i Rudaw Janowickich, usytuowane na
wysokosci ponad 600 m npm.

Za podstawowy problem uznaje sie zaopatrzenie miasta poprzez rozbudowe zrodet uktaddéw
zasilania i dystrybucji. Bilans wodny z uwzglednieniem zaopatrzenia wszystkich, odbiorcéw z wyjatkiem
wodochtonnego przemystu, ustalono na 5300 m*d w dobie $redniej i 8500 m*d przy maksymalnym
zuzyciu dziennym. Wymagane ilosci wody winno sie pozyskaé poprzez rozbudowe ujec
powierzchniowych oraz z istniejgcego zbiornika na potoku Bystrzyk, przy Fabryce Dywanow.

W Studium zakfada sie, ze zlagodzenie deficytu wody mozna uzyskac przez przebudowe systemu
wodociggu miejskiego. System wodociggowy Kowar winien by¢ zasilany wylgcznie z uje¢ usytuowanych
na potnocnych stokach Kowarskiego Grzbietu oraz zachodnich zboczach Lasockiego Grzbietu
i Rudaw Janowickich. W jednostce Podgorze planuje sie realizacje zespotu drenazowych uje¢ wody
wigczonych do miejskiego systemu wodociggowego. Inwestycja ta pozwoli na likwidacje istniejacego
deficytu i zaopatrzenie przyszlych odbiorcow przy zaktadanym umiarkowanym rozwoju miasta.

Wskazujac w rozdziale 4 przytoczone wyzej kierunki rozwoju infrastruktury technicznej, projekt
Studium wymaga zapewnienia mozliwosci przytaczania nowych odbiorcéw do sieci wodociggowej oraz
podejmowania niezbednych inwestycji stuzgcych rozbudowie i modernizacji systemow zaopatrzenia
wwode. Zaleca sie podejmowac wszelkie niezbedne dzialania i inwestycje stuzace zapewnieniu
niezawodnosci dostaw wody pitnej o wlasciwych parametrach jakosciowych, w tym gtéwnie poprzez
ochrone uje¢ wody przed zanieczyszczeniami oraz dbalos¢ o dobry stan techniczny urzadzeh i sieci
stluzacych zaopatrzeniu w wode.

Ustalenia te sg zgodne z obowigzujacym prawem, a wraz z wymaganymi przepisami odrebnymi
zastosowania w produkcji energo- i materialooszczednych technologii, zapewniajg racjonalne
wykorzystanie zasobéw wodnych.

Eksploatacja paneli fotowoltaicznych nie wymaga wody. Wedtug opinii firm zajmujacych sie budowag,
profesjonalnych farm fotowoltaicznych, panele fotowoltaiczne nie wymagajg mycia. Wody deszczowe
w sposéb wystarczajacy obmywajg powierzchnie instalacji. Jesli jednak okaze sie, iz zaistnieje
koniecznos¢ mycia paneli, bedzie do tego stuzyla czysta woda pod cisnieniem bez domieszki
jakiejkolwiek substancji czyszczacej. Takg wode rowniez nalezy traktowac jako wode opadowa.

Pracownicy wykonujacy prace budowlane powinni korzystaé z specjalnie do tego
przetransportowanych na teren inwestyciji konteneréw sanitarnych.

8.1.4 Ochrona zasobdéw kopalin

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r ,Prawo geologiczne i gornicze” (Dz.U. 2015.196 t.j.) zlozem
kopaliny jest naturalne nagromadzenie mineratdw, skat oraz innych substancii, ktérych wydobywanie
moze przynies¢ korzys¢ gospodarcza. Za zloze udokumentowane uwaza sie zloze wpisane do
sporzadzanego corocznie przez ministra wlasciwego do spraw srodowiska krajowego bilansu kopalin
i wod podziemnych.

Zgodnie z art. 95 tej ustawy, udokumentowane zioza kopalin oraz udokumentowane wody
podziemne w granicach stref ochronnych uje¢ oraz obszaréw ochronnych zbiornikéw wod podziemnych
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ujawnia sie w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

Ponadto, Prawo Ochrony Srodowiska (art. 72 ust. 1 pkt 2) wymaga, aby wymienione wyzej
dokumenty planistyczne zabezpieczaly obszary wystepowania zi6z kopalin dla obecnych i przysztych
potrzeb ich eksploatacji. Zagrozeniem dla zt6z kopalin i wéd podziemnych, ktéremu majq zapobiegac te
dokumenty, jest takie gospodarowania powierzchnig ziemi, w szczegodlnosci jej zabudowa, ktére
w przysziosci moze utrudni¢ dostep do rozpoznanych i zinwentaryzowanych zasobdw kopalin, a takze
wptywac na pogorszenie jakosci cennych zasobdw wod podziemnych.

Zagrozenia dla zt6z kopalin i wod podziemnych wynikajg z takiego gospodarowania powierzchnig
ziemi, w szczegolnosci z jej zabudowa, ktére w przysziosci moze utrudni¢ dostep do rozpoznanych
i zinwentaryzowanych zasobow kopalin, a takze wplywaé na pogorszenie jakosci cennych zasobdw wéd
podziemnych. Tereny wskazane w Studium pod nowg zabudowe nie wkraczajg na udokumentowane
zloza kopalin, wiec kwestia ich ochrony jest tutaj bezpodstawna.

8.2 Skutki emisji gazéw i pytéw do atmosfery

Elektrownia fotowoltaiczna wytwarza energie elekiryczng z promieni stonecznych. Jest to
przedsiewziecie proekologiczne, gdyz produkcja energii elektrycznej pochodzi ze zrédta odnawialnych
energii, czyli energii stonecznej. W przeciwienstwie do produkcji energii elektrycznej na bazie paliw
kopalnych elektrownie solarne nie zanieczyszczajg powietrza w postaci gazéw i metali ciezkich, tym
samym przyczynia sie do redukcji gazéw cieplarnianych.

Jedyne emisje substancji przedostajgce sie do atmosfery to niezorganizowane emisje spalin
pochodzace z placu budowy podczas realizacji inwestycji. Majg one charakter lokalny i czasowy.
W trakcie eksploatacji farma fotowoltaiczna nie bedzie emitowac¢ zadnych substancji do atmosfery.

8.3 Whptyw na klimat lokalny

Zmiany zagospodarowania terenu dopuszczone projektem Studium bedg mialy charakter
miejscowy (topiczny) wynikajacy ze wzrostu powierzchni zabudowanych panelami. W przypadku
lokalizacji zespotu baterii fotowoltaicznych zmiany te, zwlaszcza z uwagi na ograniczenie ekspozyciji
powierzchni na promienie stoica istotnie mogg zmieni¢ warunki siedliskowe dla rosngcych na tym terenie
roslin oraz bytujacych tutaj organizmow. Posrednio moga sie one przyczyni¢ do catkowitej przebudowy
sktadu gatunkowego na terenach zainwestowanych w ten sposaéb.

Zmiany klimatu bedag takze spowodowane zmiang bilansu cieplnego duzych powierzchni (mniejsze
albedo). Mogg mie¢ one nie tylko miejscowe znaczenie, ale by¢ odczuwalne takze w sasiedztwie
zespotow ogniw fotowoltaicznych poprzez lekkg modyfikacje warunkéw termicznych.

8.4 Wptyw na srodowisko wodne

Podczas funkcjonowania instalacji fotowoltaicznej nie bedg takze powstawac scieki zaréwno
technologiczne jak i bytowe.

Instalacja fotowoltaiczna nie wymaga zuzycia wody i nie generuje $ciekdw, za wyjgtkiem wod
deszczowych, ktore beda sptywaty powierzchniowo z paneli do gruntu. Wedtug opinii firm zajmujacych
sie budowg profesjonalnych farm fotowoltaicznych, panele fotowoltaiczne nie wymagajg mycia. Wody
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deszczowe w sposOb wystarczajacy obmywajg powierzchnie instalacji. Jesli jednak okaze sie, iz
zaistnieje konieczno$¢ mycia paneli, bedzie do tego stuzyta czysta woda pod cishieniem bez domieszki
jakiejkolwiek substancji czyszczacej. Takg wode nalezy traktowac jako opadowa. Woda do mycia paneli
fotowoltaicznych zostanie doprowadzona na teren inwestycji w specjalnej do tego przeznaczonych
beczkowozach.

W czasie eksploatacji elektrowni solarnej moze wystgpi¢ awaryjnie wyciek olejow
transformatorowych. W celu przeciwdziataniu takiemu zanieczyszczeniu srodowiska gruntowo-wodnego
nalezy planowac¢ tak zwany transformator ,suchy”, ktéry nie zawiera oleju lub ewentualnie zastosowac
dodatkowe rozwigzania majgce na celu ochrone srodowiska gruntowo-wodnego przez
zanieczyszczeniami olejem transformatorowym lub cieczy izolacyjnej, w przypadku awarii.

Emisja do $rodowiska wodno-gruntowego moze pojawi¢ sie podczas budowy, w sytuacji awarii
maszyn i urzadzehn. W celu unikniecia przedostania sie oleju badz benzyny z pojazdéw pracujacych na
terenie budowy nalezy uzytkowa¢ maszyny, srodki transportu i urzadzenia budowlane, ktorych stan
techniczny nie budzi zastrzezen. To z kolei ogranicza ryzyko wycieku, czy awarii.

Projekt zmiany Studium wymaga zachowania istniejacych ciekow wodnych wraz z ich naturalng
obudowg biologiczng w odlegtosci 10,00 m po kazdej stronie cieku. Przez kazdy z omawianych pieciu
terenow przeptywa niewielki ciek lub prowadzi réw melioracyjny. Przytoczony zapis Studium gwarantuje,
ze przeplywy tych wod nie bedg zakidcone oraz zachowuje naturalne ciggi ekologiczne zwigzane
Z dolinami tych ciekow.

8.5 Wptyw na jakosé¢ klimatu akustycznego

Instalacja fotowoltaiczna nie generuje dzwiekow. Zakladajgc sprawnos¢ urzadzen na poziomie
fabrycznym, bez zwiekszania sprawnosci poprzez zastosowanie technologii z wymuszonym obiegiem
powietrza panele ogniw fotowoltaicznych nie sg wyposazane w wentylatory stuzgce do chiodzenia
konstrukcji ogniw. Chtodzenie paneli fotowoltaicznych odbywa¢ sie bedzie w sposob naturalny, przez
obieg powietrza atmosferycznego.

Halas bedzie zwigzany jedynie z etapem budowy instalacji fotowoltaicznej. Do prac budowlanych
mogg by¢ bowiem wykorzystane mioty pneumatyczne oraz maszyny budowlane, takie jak koparka,
rowniarka, tadowarka, pojazdy ciezkie.

8.6 Pole elektromagnetyczne ogniw fotowoltaicznych

Elektrownia fotowoltaiczna sklada sie z modutow fotowoltaicznych, ktérych potgczenie szeregowe
sktada sie na napiecie stale DC, ktdérego zakres jest zalezny ilosci szeregowo potgczonych modutdéw
i zawiera sie w przedziale od 0 do 1000V (zgodnie z normg PN-EN 61215). Oznacza to, ze potencjat
pomiedzy kablem plus oraz minus wynosi do 1000V. Potencjat kabla plus oznacza w tym wypadku ,staty
ladunek dodatni”. Nalezy nadmienié¢, ze niebezpieczenstwo wynikajgce ze stalego napieciatadunku
polega na mozliwosci przeptywu tego tadunku do obiektu o nizszym potencjale, czyli mozliwosci zajscia
porazenia prgdem elektrycznym. Wiasnie w tym celu stosuje sie izolacje okablowania oraz wszystkich
komponentéw, ktorymi plynie prad. Uzycie izolowanego okablowania jest analogiczne jak w sieci
elektrycznej budynkéw mieszkalnych.
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Prad wyjsciowy z inwerterow i generatoréw bedzie prowadzony liniami $redniego napiecia, ktore
potozone bedg pod ziemia, dlatego ich oddzialywanie bedzie niezauwazalne. Wobec tego nie istnieje
mozliwos¢ by poziom promieniowania elektromagnetycznego mogt powodowaé jakiekolwiek
oddziatywanie na ludzi, zwierzeta czy rosliny bytujace w okolicy planowanej inwestycji. Pole modutéw
fotowoltaicznych nie ma najmniejszego wplywu elektromagnetycznego na otaczajgce $rodowisko oraz
ludzi.

8.7 Ryzyko wystapienia powaznych awarii
Ustalenia zmiany Studium nie przewidujg wprowadzania na teren objety opracowaniem obiektow ani
materiatow mogacych by¢ potencjalng przyczyna tzw. nadzwyczajnych zagrozen dla ludzi i Srodowiska.

8.8 Ryzyko wystapienia zagrozen naturalnych

Z uwagi na fakt, ze cze$¢ obszaru opracowania, zgodnie z oznaczeniem zawartym na rysunku
Studium oraz opisem w rozdziale 5 tekstu Studium, stanowi obszar szczegdlnego zagrozenia powodzia,
na ktérym prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie (raz na 10 lat) lub srednie (raz na
100 lat) wymagane sg ograniczenia w zagospodarowaniu tych terendw wynikajace z przepisow
odrebnych, to jest zapisanych w art. 40 ust. 1, pkt 3 i art. 88l ust.2 przy uwzglednieniu postanowien art.
40 ust. 3 oraz 88l ust. 2 ustawy Prawo wodne.

Ustalenia projektu zmiany Studium nie stwarzajg ryzyka wystgpienia katastrof budowlanych z uwagi
na lokalizacje zabudowy na terenach masowych ruchdw ziemi ani tez zwiekszenia narazenia na szkody
powodziowe i podtopienia.

Do zagrozen naturalnych zaliczy¢é mozna takze to, wynikajgce z wystepowania naturalnych
pierwiastkdw promieniotwérczych w podiozu skalnym w rejonie opracowania (por. punkt 4.10.4
prognozy). Fakt ten stwierdzony w 5 rozdziale zmienionego Studium, pozwala w planach miejscowych
zawrze¢ wymagania, aby w budynkach mieszkalnych lub innych przeznaczonych na wielogodzinny pobyt
ludzi stosowacé rozwigzania techniczne eliminujgce ryzyko ponadnormatywnych natezen promieniowania.

8.9 Ocena zmian w krajobrazie

W dniu 11 wrzesnia 2015 weszta w zycie ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych
ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. 2015.774). Ustawa ta definiuje
krajobraz, jako ,postrzegang przez ludzi przestrzen, zawierajacq elementy przyrodnicze lub wytwory
cywilizacji, uksztattowang w wyniku dziatania czynnikobw naturalnych lub dziatalnosci cziowieka”.
W ustawie wprowadza sie takze pojecie krajobrazu priorytetowego, czyli krajobrazu szczegélnie cennego
dla spoteczenstwa ze wzgledu na swoje wartosci przyrodnicze, kulturowe, historyczne, architektoniczne,
urbanistyczne, ruralistyczne lub estetyczno-widokowe, i jako taki wymagajacy zachowania lub okreslenia
zasad i warunkéw jego ksztattowania.

Jedng ze zmian wprowadzong omawianym dokumentem do ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym jest wymoOg uwzgledniania w SUIKZP gmin uwarunkowan
wynikajacych w szczegoéinosci z audytu krajobrazowego. Natomiast w MPZP okresla sie obowigzkowo
zasady ksztalttowania krajobrazu, w tym krajobrazéw priorytetowych okreslonych w audycie
krajobrazowym oraz w planach zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa.
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Obszar opracowania, ze wzgledu na wyrdzniajacy sie krajobraz o zréznicowanych ekosystemach,
podlega szczegdlnej ochronie. Prawie caly obszar gminy pokryty jest terenami objetymi roznymi formami
ochrony przyrody: park narodowy, park krajobrazowy, obszary Natura 2000 czy strefy ochrony wartosci
krajobrazowych. Studium wprowadza strefe ,K” ochrony krajobrazu integralnie zwigzanego z zespotami
historycznymi potozonymi w Wojkowie i Kowarach. Strefa taka zostata wyznaczona miedzy innymi dla
zespotu patacowo-parkowego w Ciszycy.

Ustalenia Studium dotyczace lokalizacji farm fotowoltaicznych nalezg do tych, ktére przyczynig sie
do zmiany wrazen wizualnych obserwatorow. Ze wzgledu na ksztatt najpopularniejszego obecnie typu
paneli stonecznych (ptaskie prostokaty) oraz konieczno$¢ jednoczesnej instalacji wielu tego typu
urzadzeh, w krajobrazie farmy solarne odznacza¢ sie bedag, jako znacznej wielkosci, jednorodne
powierzchnie o metaliczno- szarym kolorze.

Farmy te beda lokalizowane poza wymienionymi wyzej obszarami wymagajacymi ochrony
krajobrazu. Teren nr 1 zlokalizowany zostat tuz poza granicg otuliny Rudawskiego Parku
Krajobrazowego i 200 m od granicy tego Parku oraz oddalony jest 100 do 200 m od strefy ,K” dla
zespotu patacowo-parkowy w Ciszycy. Pozostate tereny wskazane pod lokalizacje farm oddalone sg
160 — 200 m od granicy otuliny RPK.

Obszar nr 1 bedzie najbardziej widoczny z linii kolejowej, ktéra aktualnie nie jest czynna. Od strony
drogi nr 366, wzdluz ktdrej prowadzi granica RPK, bariere wzrokowg stanowi pas zabudowy
Zlokalizowanej tutaj po obu stronach Jedlicy. Pomiedzy zespotem w Ciszycy, a polami z fotopanelami
przebiega napowietrzna linia wysokiego napiecia i poza nig nic wiecej nie ogranicza tutaj wgladu na
rozlegte potacie tak z pasami i kepami zadrzewieh. Odlegtos¢ jest tutaj jedynym Srodkiem tagodzacym
wglady krajobrazowe z terenu tego zespotu.

Obszary nr 2, 3 i 4 rowniez widoczne bedg najbardziej z linii kolejowej. Dalekie wglady na te
ptaszczyzny bedzie takze dostepny z obszaréw zabudowanych w rejonie ulicy Gérniczej. Widoki te nie
bedg agresywne w krajobrazie. Podobng sytuacje mamy w przypadku obszaru nr 5. Tutaj dodatkowo
bariere wzrokowa od strony linii kolejowej i terendéw zabudowanych stanowi duzy pfat zadrzewien.

8.10 Wptyw na zabytki

W ustawie z dnia 23 lipca 2003 roku ,O ochronie zabytkbw i opiece nad zabytkami”
(Dz.U.2014.1446, ze zm.) zdefiniowano pojecie krajobrazu kulturowego jako historycznie uksztaltowang
przez cziowieka przestrzen, zawierajgcg wytwory cywilizacji oraz elementy przyrodnicze (art. 3 pkt 14).
W mysI| powotanej ustawy, ochronie podlega miedzy innymi zabytkowy krajobraz kulturowy, czyli wnetrza
urbanistyczne posiadajgce wartosci historyczne, edukacyjne i turystyczne.

Ustawa ta daje legitymacje miejscowym planom zagospodarowania przestrzennego, ktére mogq
ustala¢ zréznicowanie zaréwno pod wzgledem przedmiotu jak i rezimu ochrony strefy konserwatorskie
oraz zakazy i nakazy majgce na celu ochrone znajdujacych sie na tym terenie zabytkéw. Dla planowania
przestrzennego istotna jest ta czes¢ problematyki ochrony iopieki nad zabytkami, ktérg mozna
normowa¢ w decyzjach zezwolen na budowe, oraz takie, ktére majg wplyw na kompozycje iformy
gospodarowania przestrzenia.

Zabytkom architektury i budownictwa oraz ich ochronie poswiecony jest ust. 2 w 5 rozdziale tekstu
studium. Stwierdza sie tutaj, ze na terenie calej gminy 510 obiektow objetych jest ochrong
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konserwatorska, z czego 22 figuruje w rejestrze zabytkOw. Pozostale sg w spisie konserwatorskim.
Wséréd tych obiektéw jest 5 zalozen palacowo-parkowych oraz 2 cmentarze, gdzie poza
zabudowaniami, ochronie podlega integralnie z nimi zwigzany zespét zieleni. Znaczna wiekszosé
obiektow pochodzi z XIX i poczatku XX wieku. Starsze XVIII - wieczne sg nieliczne.

Dokumenty planistyczne ustalajg dla zabytkowych czesci miasta nastepujgce strefy ochrony
konserwatorskiej:

Strefa A: Jest to obszar scistej ochrony, obejmujacy centrum miasta - rejon 0 najwyzszych
wartosciach urbanistycznych i znacznej koncentracji obiektéw zabytkowych.

Strefa B: Chroni zasadnicze elementy rozplanowania zabudowy. Obejmuje obszar z zachowanym
historycznie uktadzie przestrzennym, charakterystycznym dla kolejnych etapéw rozwoju miasta. Strefe tq
wyznaczono dla terendw przylegajacych do centrum miasta oraz czesci Wojkowa, Krzaczyny i Podgérza.

Strefa_K: Jest to strefa ochrony krajobrazu, integralnie zwigzana z zespotem historycznym.
Wyznaczona zostala dla nastepujgcych terenow:
parku i terenéw sanatoryjnych w Wojkowie;
zespotu patacowo-parkowego Radociny oraz Nowy Dwor;
parku i obiektéw szpitala przy ulicy Jeleniogdrskiej;
kosciofta z cmentarzem parafialnym.
zespot Radziwitdwka.
zespot patacowo-parkowy w Ciszycy,

AN N AN Y

ciggu zabudowy w potudniowej czesci Podgorza.

Poza wymogiem dostosowania wszelkich dziatan inwestycyjnych tym wymogom (rozdz. 5 wll
czesci tekstu zmienionego Studium), Studium nie zawiera szczegodtowych wytycznych dotyczacych
ochrony krajobrazu, ktére to lezg wkompetencji miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego.

Na etapie SUIKZP mozna stwierdzi¢, ze planowane lokalizacje farm fotowoltaicznych nie obejmujg,
terenbw z udokumentowanymi stanowiskami zabytkow archeologicznych, nie lezg na przedpolach
widokowych waznych elementow krajobrazu kulturowego, nie beda przystania¢ takich obiektéw ani tez
stanowi¢ dla nich konkurencyjnych akcentéw krajobrazowych.

9. Ocena skutecznosci ochrony réznorodnosci biologicznej

W mysl Art. 5 pkt. 16 ustawy ,O ochronie przyrody”, réznorodnos¢ biologiczna to zroéznicowanie
zywych organizméw wystepujacych w ekosystemach, w obrebie gatunku i miedzy gatunkami, oraz
zréznicowanie ekosystemow.

Chronigc zasoby przyrodnicze szczegoOlny nacisk nalezy potozy¢ na rzadkie skiadniki
bior6znorodnosci, obszary cenne przyrodniczo zagrozone trwatym przeksztalceniem oraz gatunki
kluczowe, szczegdlnie wazne w strukturze ekosystemow. Zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r.
,O ochronie przyrody” (T.j. Dz.U. 2013 poz. 627 z p. zm.), ochrona gatunkowa ma na celu zapewnienie
przetrwania i wtasciwego stanu ochrony dziko wystepujacych roslin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk,
gatunkow rzadko wystepujacych, endemicznych, podatnych na zagrozenia i zagrozonych wyginieciem
oraz objetych ochrong na podstawie uméw miedzynarodowych, a takze zachowanie réznorodnosci
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gatunkowej i genetycznej. Ustawa zobowigzuje wojewodOw do zapewnienia trwalej ochrony gatunku
chronionego i jego siedliska oraz zapobieganiu szkodom, jesli zagrazajg im zmiany w srodowisku.
Zasady ochrony szczegdtowo okreslaja miedzy innymi rozporzadzenia Ministra Srodowiska, mianowicie;
> Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych grzybdéw objetych ochrong (Dz.U. 2014 r. poz. 1408);
> Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz.U. 2014 r. poz. 1409);
> Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz.U. 2014 r. poz. 1348).

Mozliwe sa nastepujace przypadki:

I. Gdyby na terenie przedsiewziecia wystepowaty gatunki o charakterze priorytetowym (wyszczegolnione
w ww. Rozporzadzeniach o ochronie gatunkowej jako gatunki dla ktérych nie stosuje sie odstepstw od
zakazOow lub tez gatunki wymagajace ochrony strefowej — inwestycja nie moglaby byé
przeprowadzona w planowanym zakresie.

Il. Gdyby na terenie przedsiewziecia wystepowaly gatunki scisle chronione — inwestycja mogtaby byc¢
przeprowadzona wylgcznie po zastosowaniu dziatan minimalizacyjnych oraz kompensacyjnych na
mocy art. 74 POS i po uzyskaniu zgody Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

I,

Gdyby na terenie przedsiewziecia wystepowaly gatunki chronione czesciowo — inwestycja moze by¢
przeprowadzona po uzyskaniu zgody Regionalnego Dyrektora Ochrony srodowiska na zniszczenie
ich populacji. W przypadku gatunkéw rzadkich lub regionalnie zagrozonych réwniez mozliwe byloby
oczekiwanie kompensaciji szkod spowodowanych przez inwestycje.

9.1 Przeobrazenia przestrzennej struktury przyrodniczej

Wszystkie tereny pod funkcje farmy fotowoltaicznej zlokalizowano na terenach otwartych, poza
Scistymi strukturami urbanistycznymi miasta. Sg to obszary o duzych powierzchniach, w wiekszosci
planowane na uzytkach zielonych, oprécz terenu nr 3 wskazanego na terenie funkcjonujgcych ogrodéw
dziatkowych. W trakcie prac nad niniejszym dokumentem korygowano granice tych obszarow w ten
sposob, aby nie obejmowaly one wiekszych ptatébw $rodpolnych zakrzaczen lub paséw zadrzewien
zwlaszcza wzdtuz dolin potokéw. Uwzgledniajac to skorygowano miedzy innymi granice terenu nr 1,
rezygnujac z podmoktych zarastajgcych olszg pastwisk w sasiedztwie stawow. Powierzchnie terenu nr 5
zmniejszono prawie dwukrotnie wykluczajgc z obszaru przedsiewziecia urozmaicony i zadrzewiony teren
po bylej eksploatacji powierzchniowej i przylegajace do niego od potudniowego wschodu pastwiska.

Kluczowym dla zachowania powigzan przyrodniczych na obszarach interwencji zmiany Studium sg
zapisy tego dokumentu zapisane w rozdziale 4 ust. 3 Studium, mianowicie:

v’ zachowanie istniejacych ciekdw wodnych wraz z ich naturalng obudowa biologiczng w odlegtosci
10,00 m po kazdej stronie cieku;

v’ zachowanie istniejacych zadrzewien $rédpolnych;

v’ zajecie pod instalacje fotowoltaiczne do 50% powierzchni poszczegdinych obszardw.
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Jednak, pomimo zapisbw minimalizujgcych skutki zajecia duzych obszaréw pod lokalizacje
modutéw fotowoltaicznych, struktura przyrodnicza w rejonie planowanych inwestycji ulegnie znaczacym,
niekorzystnym przeksztatceniom.

Fot. 6: Tereny lokalizacji paneli fotowoltaicznych sa grodzone, tak jak przedstaw ony
22 rf c;t ografii obszar w Czerwonym Kosciele k. Legnicy (fot. wasna z 9 narca 2-
Obszary lokalizacji paneli sg zwykle grodzone, a nie jest mozliwe takie grodzenie terenu

przedsiewziecia, aby nie stanowito ono bariery dla wiekszych zwierzat. Wystarczajagcym dla zapewnienia

swobodnej migracji drobnych ssakéw, ptazéw i gadow jest pozostawienie wolnej przestrzeni pomiedzy
siatkg a ziemig wynoszacq 15 cm oraz uzycie siatki 0 oczkach o srednicy minimum 10 cm. Jednak blisko

2 metrowe ogrodzenie wytaczy duze obszary tak z funkcjonowania, jako korytarze migracyjne i pastwiska

dla wigkszych ssakow.

Obiecujgce sa tutaj cytowane juz zapisy Studium pozwalajace na wskazanie na etapie sporzadzania
MPZP powierzchni najmniej kluczowych dla funkcjonowania elementéw przyrody ozywionej. Cenny bytby
takze zapis Studium wymagajacy pozostawienia nie grodzonego pasa terenu wzdtuz sciany komplekséw
lesnych (zwtaszcza tych wigczonych w system Natura 2000) o szerokosci co najmniej 10 m.

9.2 Ocena oddzialtywan na rosliny i ich siedliska

W granicach obszaréw interwencji zmiany Studium wystepujg 2 typy siedlisk ze specyficzng dla nich
szatg roslinng. Na terenie nr 3 znajdujg sie ogrody dziatkowe. Z punktu widzenia botanicznego jest to
zbiorowisko catkowicie nienaturalne, bez specjalnych wartosci przyrodniczych.

Dominujacym zbiorowiskiem we wschodniej (blizej linii kolejowej) czesci wydzielenia nr 1 jest uboga
florystycznie tgka wyczyncowa z dominacjg wyczynca tgkowego Alopecurus pratensis. Poza gatunkiem
dominujacym rosnie tu niewielka liczba gatunkéw towarzyszacych, gtéwnie traw jak: ktoséwka wetnista
Holcus lanatus czy kupkéwka pospolita Dactylis glomerata. Ponadto rozlegle obszary zajmuje
zbiorowisko z dominacjg trybuli lesnej Anthriscus sylvestris. Roslinnos¢ dziatek nie posiada wiekszych
waloréw botanicznych ani pod wzgledem fitosocjologicznym ani florystycznym. Nie stwierdzono tu
wystepowania gatunkow chronionych i rzadkich.
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Niewielkie, dobrze uwilgotnione fragmenty w zachodniej czesci terenu nr 1 zajmujg zmiennowilgotne
laki ze zwiazku Calthion. Najwieksze powierzchnie zajmuje zespot z wigzéwka blotng Filipendulo
Geranietum palustris Poza wigzéwka wystepuja tu, podobnie jak w opisywanych wyzej ptatach, gtéwnie
gatunki charakterystyczne dla zwigzku: sitowie lesne Scirpus sylvaticus, rdest wezownik Polygonum
bistorta, niezapominajka blotha Myosotis palustris, ostrozen warzywny Cirsium oleraceum. Domieszke
stanowig m. in. tojes¢ pospolita Lysimachia vulgaris, firletka poszarpana Lychnis flos cuculi, kuklik zwisty
Geum rivale, sit rozpierzchty Juncus effusus i inne. Z gatunkow czesciowo chronionych wystepuijg tu
pierwiosnka wyniosta Primula elatior. [Kurpiewski, Narkiewicz 2009]. Mozliwe sg tu takze wystgpienia
stwierdzonej w 1993 roku czesciowo chronionej ciemiezycy zielonej Veratrum lobelianum, ktérych jednak
nie potwierdzono w 2009 roku ani tez podczas wizji terenowej przeprowadzonej w kwietniu 2016 r.

Po wstepnym rozpoznaniu, z obszaru inwestycji wylaczono znajdujace sie na potudnie od jego
granic dos¢ rozlegle ptaty zespotu ostroznia warzywnego i rdestu wezownika Angelico- Cirsietum
oleracei. Dominujgcym gatunkiem jest tu réwniez rdest wezownik, ktéry tworzy zwarte lany na
powierzchni kilkudziesieciu m®. Gatunkom charakterystycznym zespotu towarzysza: hiezapominajka
btotna Myosotis palustris, gwiazdnica trawiasta Stellaria graminea, krwawnik kichawiec Achillea ptarmica,
sitowie lesne Scirpus sylvaticus i inne. W inwentaryzacji przyrodniczej gminy [Kota 1993] w obrebie tych
whasnie siedlisk wskazuje sie stanowiska podlegajacych czesciowej ochronie storczykéw:
szerokolisthego Dactylorhiza majalis, plamistego Dactylorhiza maculata oraz ochronie Scislej: storczyka
(kukutki) Fuscha Dactylorhiza fuchsii, a takze zagrozonego w regionie kozika dwupiennego Valeriana
dioica.

W 1993 roku [Kota 1993], w rejonie omawianego obszaru stwierdzono stanowisko podlegajacej
calkowitej ochronie i rzadkiej arniki gérskiej Arnica montana. Roslina ta zajmuje najczesciej zbiorowiska
psiar na okrajkach lesnych. Na obszarze nr 1 nie stwierdzono takich siedlisk.

Laki miedzy Krzaczyng a zachodnig czescig miasta zostaly za inwentaryzacjg przyrodniczg gminy
wskazane w opracowaniu ekofizjograficznym [Michalik 2003] wskazane do ochrony w formie uzytku
ekologicznego. W uzasadnieniu podano, iz jest to obszar, w ktorym zdecydowanie przewazajg tgki
0 zr6znicowanym charakterze, w zaleznosci od wilgotnosci podioza i sposobu uzytkowania. Osuszone
fragmenty sg nawozone iuzytkowane jako tgki kosne. Nastepnie wymieniono stwierdzone tutaj
chronione gatunki roslin. Wskazane pod lokalizacje farmy solarnej wydzielenie nr 1 wkracza na ten teren
swojg zachodnig czescig obejmujac okoto 1/3 powierzchni planowanego uzytku.

Na powierzchni wydzielen nr 2, 3 i 4 wystepujg ewidencyjne uzytki zielone (taki i pastwiska) na
glebach swiezych, poprzecinane obudowanymi zaroslami tegowymi ciekami i rowami melioracyjnymi.
Przewazajg tu taki kosne i ekstensywne pastwiska z rzedu Arrhenatheretalia. Sposréd traw dominuja;
klosowka welnista Holcus lanatus i kostrzewa czerwona Festuca rubra; rajgras wyniosty stanowi znikomg
domieszke. Wsrdd roslin dwulisciennych znaczny udziat maja;: jaskier ostry Ranunculus acer, przytulia
zwyczajna Galium mollugo, koniczyna ftakowa Trifolium pratense, babka lancetowata Plantago
lanceolata, groszek tgkowy Lathyrus pratense, szczaw zwyczajny Rumex acetosa, gwiazdnica tgkowa
Stellaria graminea, dziurawiec czworoboczny Hypericum maculatum.

Fragmenty tak kosnych z rzedu Arrhenatheretalia reprezentujg siedlisko naturowe - nizowe i gorskie
swieze laki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) - kod 6510-1. Platy zbiorowiska budujg
pospolite gatunki zbiorowisk fgkowych z klasy Molinio-Arrhenatheretea. Jest to zbiorowisko
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rozpowszechnione w regionie i najblizszym sasiedztwie. Nie stwierdzono tu wystepowania gatunkéw
chronionych ani rzadkich [Jankowski 1993; Kota 1993].

Teren nr 5 zajmuje scharakteryzowane wyzej tgki z rzedu Arrhenatheretalia, ktére od wschodu
graniczy z cennym przyrodniczo terenem wskazanym w ekofizjografii do objecia ochrong jako
LJroczysko w dolinie Piszczaka”. Obejmuje ono kilometrowy odcinek potoku Piszczak i jego gleboko
wcieta dolina porosnieta lasem swierkowym i buczyng. W $rodku odcinka znajduje sie naturalny
wodospad. Ochrone proponuje sie ze wzgledu na walory krajobrazowe i przyrodnicze, lokalizacje
stanowisk legowych trzech gatunkéw ptakow: pliszki gorskiej, dzieciota zielonosiwego oraz muchotowki
matlej. Chronione gatunki roslin: kopytnik pospolity, lilia ziotogtow, wawrzynek wilczetyko i podrzen
zebrowiec. Na pobliskich tgkach (czyli w obrebie wydzielenia nr 5) stwierdzono stanowiska czesciowo
chronionych: dziewiecsita beztodygowego Carlina acaulis oraz pierwiosnki wyniostej. Ochrona winna
zabezpieczy¢ skalki i wodospad oraz ograniczy¢ penetracje przez ludzi.

Lokalizacja paneli fotowoltaicznych na tym obszarze nie powinna negatywnie wplyngé¢ na
funkcjonowanie cennych gatunkéw roslin i zwierzat zwigzanych z Piszczakiem i jego wawozem ani
deprecjowac jego walorow geologicznych i krajobrazowych. Przeksztalcone zostanie natomiast siedlisko
naturowe - nizowe i gorskie swieze faki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) - kod 6510-1.
Ptaty zbiorowiska budujg pospolite gatunki zbiorowisk tgkowych z klasy Molinio-Arrhenatheretea. Jest to
zbiorowisko rozpowszechnione w regionie i najblizszym sasiedztwie.

Fot.7: Jeden ze sposobdw unmocowani a nodut Ow f ot owol t ai cznych na fundanent ach st upowych
na funkcjonujacej od p&dt roku farnmie koto Legnicy. (Fot. wasna, Czerwony Kosci 6t
dn. 9 marca 2016 r.)

Budowa farmy fotowoltaicznej nie wymaga robot gruntowych i wylewania fundamentow. Jak wida¢
na fot. 7, konstrukcja pod panele fotowoltaicznej jest malo zageszczona. Oparta jest ona na
fundamentach punktowych, a jej pale podczas montazu sg wbijane bezposrednio do gruntu. Dzieki takiej
konstrukcji podczas montazu struktura edafonu, czyli zespotu drobnych organizméw zyjacych
w powierzchniowych warstwach gleby, nie jest uszkadzana. Pomiedzy rzedami paneli znajdujg sie tak

P-03.1/kwiecie n 2016 strona: 48/62



zwane sciezki technologiczne, ktdre nie sg utwardzane w zaden sposéb, bedg zatem terenem czynnym
biologicznie, porosnietym rodzimymi gatunkami traw.

" - Al - P . ¥ n
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Fot.8: Funkcjonujaca od wielu lat farna sol arna na fereni e N eni c. V\'docznymj est, ze
zbi orowi sko pastw skowe pod panelami nie rézni sie od obrazu fitosocjol ogi cznego
zbi orowi ska na sciezkach technol ogi cznych niedzy panelam (fot. A Podworska-
M chal ak, 12 naja 2016 r.).

Wykonania fundamentu moze wymagac¢ jedynie stacja transformatorowa, ktora jest elementem
farmy, zawiera ona wszelkie urzadzenia elektryczne niezbedne do podigczenia elektrowni fotowoltaicznej
i zajmie powierzchnie do 2m®. Wykonanie piytkich wykopéw moze ponadto wymagaé poprowadzenie
kabli.

9.3 Ocena wptywu na zwierzeta

Opracowanie faunistyczne sporzadzone dla gminy Kowary [Jankowski 1993] nie wskazuje na
terenach objetym ustaleniami zmiany Studium stanowisk zwierzat chronionych poza stanowiskiem
dziwonii w obrebie wydzielenia nr 1 oraz gatunkéw ptakéw w wawozie Piszczaka. W trakcie prac
terenowych prowadzonych w rejonie wydzielenia nr 1 [Kurpiewski, Narkiewicz 2009] nie potwierdzono
tego stanowiska, natomiast wykazano tutaj do$¢ duzg réznorodnosé innych popularnych gatunkow
ptakbw powigzanych zaréwno z siedliskami fgkowymi, nadwodnymi, zaroslowymi jak i obszar6éw
zurbanizowanych. Nie stwierdzono, aby obszar ten byt Zerowiskowym ptakoéw drapieznych.
Obserwowano pojedyncze loty patrolowe myszotowa i pustukki, ktore sg charakterystyczne sg wiekszosci
tego typu terenéw otwartych w kraju.

Jednym z zagrozen podnoszonych przez ekologow jest imitacja przez panele powierzchni lustra
wody, co moze myli¢ migrujgce ptaki wodne. W celu zlagodzenia badZz catkowitego wyeliminowania
powstania tego zagrozenia, panele fotowoltaiczne sg zabezpieczone powlokg antyrefleksyjna.
Dodatkowo zabezpieczenie takie przeciwdziata powstawaniu tak zwanego efektu olénienia, mogacego
spowodowa¢ chwilowe oslepienie ptakéw. W zwigzku z powyzszym panele fotowoltaiczne nie bedg
oslepiac ptakow, mogacych przelatywac nad instalacja.

Farmy fotowoltaiczne nie stanowig zagrozenia dla drobnych zwierzat, pod warunkiem zastosowania
ogrodzenia opisanego w pkt. 9.1 prognozy (pozostawienie wolnej przestrzeni pomiedzy siatkg a ziemiag
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wynoszacg 15 cm oraz uzycie siatki 0 oczkach o $rednicy minimum 10 cm). Mate zwierzeta wykorzystuja
czesto cien rzucany przez zamontowane, stojgce na ziemi panele.

Dla wiekszych ssakdéw ogrodzone tereny posadowienia paneli fotoogniwa bedg barierami
uniemozliwiajgcymi ich wedrowki. Korzystne sg tu zapisy Studium, ktére wymagajg zachowania korytarzy
wzdtuz ciekbw wodnych oraz platow i paséw zadrzewien. W planach miejscowych mozna tak
rozplanowaé rozmieszczenie obszaréw posadowienia fotopaneli, aby zachowaé¢ maksymalnie duzg
Jprzenikliwosé” catosci obszaru dla mobilnych gatunkéw ssakéw, tworzac pomiedzy nimi korytarze
dogodne dla ich przemieszczania sie.

Bardzo duze znaczenie dla zwierzat majg pasy okrajkdéw lesnych. W strefie tej bytuje wiekszosé
gatunkéw lesno- tgkowych. Grodzenie tego obszaru stwarza zagrozenie dla tych gatunkéw, dlatego
zaleca sie, aby panele byly lokalizowane nie blizej, jak 10 m od sciany lasu. Jest to rozwigzanie korzystne
takze z technologicznego punktu widzenia, poniewaz wysokie drzewa rosnace przy potudniowej granicy
farmy powodujg strefe cienia ograniczajac sprawnos¢ fotoogniw.

10. Przewidywane oddzialywania na obszarowe formy ochrony
przyrody i krajobrazu, w tym na obszary Natura 2000

W granicach terenéw objetych ustaleniami zmiany Studium nie wystepuja: rezerwaty przyrody,
pomniki przyrody zywej i nieozywionej oraz ustanowione uzytki ekologiczne. Tereny opracowania nie sg
tez potozone w granicach wieloprzestrzennych form ochrony przyrody takich jak: obszary Natura 2000,
obszary chronionego krajobrazu, parki krajobrazowe, zespoly przyrodniczo — krajobrazowe, jakkolwiek
granice tych obszarow w przypadku terenéw: 2, 3, 4 i 5 pokrywajg sie z granicami obszarow Natura
2000: ustanowionymi dla ochrony ptakow i siedlisk ,Karkonosze”.

Tabel a 4. (dl egt osci w km obszaréw interwencji zm any Studium od obszarowych
form ochrony przyrody.

Numer Formy ochrony przyrody
terenu
RPK KPN PLB PLH PLH PLH PLH PLH
020007 020006 020075 020011 020076 020105
1 0,2 3,6 0,9 0,9 4,2 5,0 6,5 9,6
2 1,9 3,0 0 0 6,0 4,2 8,0 11,2
3 1,8 2,4 0 0 6,0 3,8 8,3 11,1
4 1,4 2,5 0 0 6,1 3,3 8,5 11,0
5 1,0 2,6 0 0 6,5 2,2 9,4 11,0
6 0,3 2,7 0,3 0,3 8,8 0,4 12,0 12,8

RPK — Rudawski Park Krajobrazowy

KPN — Karkonoski Park Narodowy

PLB020007 — Obszar specjalnej ochrony ptakow (OSO) Karkonosze, ktérego granica w rejonie
opracowania pokrywa sie z granicg otuliny KPN

PLH020006 — Specjalny obszar ochrony siedlisk (SOO) Karkonosze, ktérego granica w rejonie
opracowania pokrywa sie z granicg otuliny KPN

PLH020075 — SOO Stawy Karpnickie
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PLH020011 — SOO siedlisk Rudawy Janowickie
PLH020076 — SOO siedlisk Zrédliska Pijawnika
PLHO020105 — SOO siedlisk Trzcinskie Mokradta

10.1 Charakterystyka obszaru Natura 2000 graniczacych z obszarami
interwencji zmiany Studium.

Specjalny Obszar Ochrony siedlisk PLH02006 — Karkonosze o powierzchni 18 230 ha. Duza liczba
(23) siedlisk z zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej tworzy tu mozaike, cho¢ czesto nie zajmujg one
duzych powierzchni. Najwiekszy udziat w ekosystemach lesnych majg gorskie bory Swierkowe,
a nastepnie kwasne buczyny. Wsrod ekosystemow nielesnych dominujgcym siedliskiem sg zarosla
kosodrzewiny. Do najcenniejszych przyrodniczo mozna zaliczy¢ torfowiska wysokie i przejsciowe,
ziotoro$la oraz siedliska zajmujgce skalne Sciany kottéw polodowcowych. Stwierdzono tu 33 gatunki
z zalgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej (21 ptakdw, 6 ssakéw, 3 gatunki roslin oraz po jednym gatunku
ptazow, ryb i bezkregowcow). Nalezy podkreslic obecnosc¢ reliktow tundrowych w faunie i wystepowanie
wielu rzadkich bezkregowcow. Znajduje sie tu stanowisko endemicznego gatunku Pterostichus
sudeticus. Liczne stanowiska rzadkich, zagrozonych gatunkéw roslin naczyniowych, w tym
endemicznych: dzwonek karkonoski Campanula bohemica iskalnica bazaltowa Saxifraga moschata
subsp. basaltic). Rzadkie gatunki mszakoéw (np. Lophozia sudetica, Rhacomitrium sudeticum).
Podawano stad, jako jedno z dwoch miejsc wystepowania w Polsce, stanowisko Orthotrichum rogeri.
Znajdujg sie tu takze, jako jedyne w Polsce, stanowiska przytulii sudeckiej Galium sudeticum i gnidosza
sudeckiego Pedicularis sudetica). Wsrdd licznych gatunkéw ptakow gniezdzacych sie na terenie parku
na szczegOllng uwage zastugujg gatunki wymagajace ochrony na podstawie Dyrektywy Ptasiej: orzet
bielik Haliaeetus albicill, puchacz Bubo Bubo, muchotdwka mata Ficedula parva, trzmielojad Penis
apivorus, derkacz Crex cred ,wlochatka Aegolius funereus-, sbweczka Glaucidium passerinum, dzieciot
zielonosiwy Picus canus, jarzabek Tetrastes banasia i cietrzew Tetrao tetrix. Oprocz tego na omawianym
obszarze wystepuja gatunki zwierzat wymienione w Zatgczniku 1l Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Do
ssakow naleza: mopek Barbastella barbastellus, nocek duzy Myotis myotis, nocek Bechsteina
Myotis bechsteini oraz wydra europejska Lutra lutra. Plazy reprezentowane sg przez kumaka
nizinnego Bombina bombina, natomiast bezkregowce przez przeplatke aurinie Euphydryas aurinia
i pachnice debowg Osmoderma eremita.

Omawiany wyzej obszar w rejonie opracowania pokrywa sie z ustalonym rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r w sprawie Obszaréw Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 [Dz. U.
z 2004 r, Nr 229, poz. 2313 z pOzniejszymi zmianami w ramach Dyrektywy Ptasiej (Dyrektywa Rady
79/409/EWG w sprawie ochrony dzikich ptakéw dla ochrony siedlisk ptakéw) Obszarem Specjalnej
Ochrony ptakéw PLB020007 — Karkonosze. W ostoi wystepuje co najmniej 17 gatunkow ptakow
objetych art. 4 dyrektywy 20091147IWE i wymienionych w zatgczniku Il do dyrektywy 92143IEWG-
wedlug standardowego formularza danych. Jest to jedna z najwazniejszych w Polsce ostoi cietrzewia
Tetrao tetrix, sbweczki Glaucidium passerinum, dzieciota zielonosiwego Picus canus, puchacza Bubo
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bubo iwlochatki Aegolius funereus oraz miejscem gniazdowania 10% populacji krajowej czeczotki
Carduelis flammea i ptochacza halnego Prunella collaris.

10.2 Identyfikacja potencjalnych zagrozen dla obszaréw Natura 2000, ktore
mogq wynikaé z projektowanego przeznaczenia terenu

Ustalenia projektu zmiany Studium dopuszczajg zmiane sposobu zagospodarowania przestrzeni
w bezposrednim sasiedztwie obszaréw objetych ochrong w ramach programu Natura 2000 wskazujac
tereny nr 2, 3, 415 pod lokalizacje farm ogniw fotowoltaicznych.

Teren nr 2 graniczy od potudnia z kompleksem lesnym porastajacym wzgorze Modrzak (536 m
n.p.m.) wraz z $rodlesnymi tgkami. Tereny nr 3 i 4 granicza od potudnia z zarastajgcymi tgkami
przylegajacymi do kompleksu boru $wierkowego porastajgcego potnocne stoki tysej Gory (1041 m
n.p.m). Teren nr 5 z trzech stron graniczy z obszarami Natura 2000 OSO i SOO ,Karkonosze”. Od
wschodu graniczy z opisanym wczesniej uroczyskiem wawozu Piszczaka, od potudnia i potudniowego
zachodu — z kompleksem boru swierkowego na tysej Gorze, natomiast od zachodu - pastwiska z ptatem
lasu lisciastego (gtownie buk domieszkowany debem) zarastajgcym stare wyrobisko.

Zaden z wymienionych terenéw nie wkracza na obszary chronione, totez nalezy tu wykluczyé
jakiegokolwiek bezposrednie oddziatywania na siedliska i gatunki chronione w ramach tych obszaréw
(zniszczenie lub uszczuplenie cennych siedlisk przyrodniczych).

Do potencjalnych zagrozen dla siedlisk i gatunkéw, dla ktorych utworzono obszar Natura 2000
zwigzanych z ustaleniami przedmiotowego dokumentu mozna natomiast zaliczy¢:

* eutrofizacja i synatropizacja flory i fauny na obszarach sasiadujgcych, wynikajgca ze zwigkszonej ich
dostepnosci i wzrostu penetracji

* zmiana sposobu wykorzystania przestrzeni przez zwierzeta w wyniku ich ptoszenia lub uszczuplenia
zerowisk,

* fragmentacje siedlisk przyrodniczych,

* bariera dla szlakdéw wedrowek zwierzat.

Najwazniejszymi z potencjalnych zagrozen zwigzanych z realizacjg przedmiotowego ustalenia
zmiany Studium jest zmiana sposobu wykorzystania przestrzeni przez zwierzeta.

10.3 Analiza wptywu ustalen projektu zmiany Studium na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000

Na podstawie informacji i analiz przedstawionych w poprzednich rozdziatach prognozy mozna
stwierdzi¢, ze realizacja ustalen projektu zmiany Studium nie spowoduje:
* zmiany sposobu uzytkowania terenGw w graniach obszaru Natura 2000;
* ponadnormatywnych emisji substancji oraz energii (hatasu, ciepta, wibracji, p6l magnetycznych) do

powietrza, wod i gleby;

* istotnych zmian warunkéw wodnych,

w zwigzku z tym nie przewiduje sie negatywnego oddzialywania na siedliska przyrodnicze bedace
przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000.
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W odniesieniu do gatunkow zwierzat bedacych przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000,
oddziatywania mogq dotyczy¢ gatunkow zyjacych na pograniczu lasow i gk oraz pliszki gorskiej,
muchotowki malej i dzieciota zielonosiwego stwierdzonych w wawozie Piszczaka. W przypadku tych
pierwszych, wystarczajgcym zagwarantowaniem ich dalszego bytowania w sasiedztwie farm bedzie
zachowanie warunkdw postawionych w 9 rozdziale niniejszej prognozy, to jest:

* zachowania korytarzy wzdtuz ciekow wodnych oraz ptatow i paséw zadrzewien.

* lokalizacja paneli nie blizej, jak 10 m od $ciany lasu.

¢ 0 ile to mozliwe nie grodzenie obszaru lokalizacji paneli lub ogrodzenie ich w sposéb nie
utrudniajacy przemieszczania sie drobnych zwierzat.

Lokalizacja paneli fotowoltaicznych na wydzieleniu nr 5 nie bedzie negatywnie wplywaé na gatunki
ptakdéw zyjace w wawozie Piszczaka, poniewaz sg one zwigzane scisle ze srodowiskiem wodnym
(pliszka gorska), buczyng (muchotowka mata) i lasami tegowymi (dzieciot zielonosiwy).

Realizacja ustalen projektu zmiany Studium nie bedzie miata wiekszego wplywu na ciggtosé
powigzan przyrodniczych w skali regionalnej oraz niewielki wptyw na lokalne powigzania przyrodnicze.
Obszary wskazane w projekcie zmiany Studium pod lokalizacje farm fotowoltaicznych nie lezg w obrebie
kluczowych korytarzy ekologicznych i szlakow przemieszczania sie zwierzat - na obszarach istotnych
Z uwagi na ciggtos¢ ekologicznag sieci Natura 2000.

11.O0cena rozwiazan projektu zmiany Studium

11.1 Ocena zgodnosci projektowanego zagospodarowania terenu
z warunkami okreslonymi w opracowaniu ekofizjograficznym

Opracowanie ekofizjograficzne dla obszaru Kowar sporzadzone w 2003 roku na potrzeby
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta stwierdzono, ze ,wiekszos$¢ terenow poza
zwartg zabudowg centrum miasta Kowary, peini wazne funkcje przyrodnicze — nie tylko o znaczeniu
lokalnym, ale tez regionalnym i transgranicznym”. Autorzy zwracajg tu przede wszystkim na obszary
objete ochrong prawna, w tym zwlaszcza potozone powyzej granicy lasu, ale tez ,nadrzeczne aki, ktére
majg duze znaczenie dla tgcznosci ekosystemow i prawidtowego ksztaltowania stosunkow wodnych.”

W ekofizjografii wydzielono jednostki predestynowane do pelnienia poszczegolnych funkcji
w zaleznosci od ich waloréw przyrodniczych oraz przydatnosci dla zabudowy. Ich granice pokazane sg
na planszy stanowigcej zatgcznik nr 6 do omawianej ekofizjografii.

Tereny ochrony srodowiska przyrodniczego (sygn. ,N1”) to przede wszystkim obszary objete
ochrong prawng, na ktérych rozwdj zagospodarowania winien by¢ podporzadkowany koniecznosci
ochrony przyrody i krajobrazu. Na terenach tych nie nalezy planowa¢ nowego zainwestowania poza
nieucigzliwymi funkcjami sportu, turystki irekreacji. W rejonach interwencji zmiany Studium granice
wydzielenia ,N1” prowadzg wzdtuz linii kolejowej i obejmujg obszary potozone na potudnie od tej linii.
Zatem, w ich obrebie lezg tereny objete zmiang Studium i wskazane pod lokalizacjg farm solarnych,
ktére oznaczone sg cyframi: 2, 3, 4 i 5. Wskazania te nig sq wiec zgodne z zaleceniami ekofizjografii.

Tereny nr 1 i 6 leza w obrebie wydzielenia , T2", ktére sg predestynowane do rozwoju nieucigzliwych
funkgji turystycznych, sportowych irekreacyjnych. Autorzy ekofizjografii wymieniajg tutaj, nastepujace
funkcje: trasy narciarskie i rowerowe oraz piesze szlaki turystyczne ztowarzyszacq infrastruktura.
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Mozliwy jest rozwoj funkcji rekreacyjnych wokot zatozen patacowo- parkowych w Radziwitdwce (Ciszyca)
i Radocinach. Zagospodarowanie turystyczne nie moze wptywac¢ degradujgco na funkcje przyrodnicze
tego terenu. Nalezy ograniczy¢ powstawanie nowej zabudowy i infrastruktury do niezbednego minimum.
Zatem, tylko ustalenie zmiany Studium dotyczace terenu nr 6 da sie wpisa¢ w wymagania stawiane przez
opracowanie ekofizjograficzne dla wydzielenia , T2".

Pozostale ustalenia zmiany Studium, to jest dotyczace terendéw nr 7, 8, 9 i 10, obejmujg obszary
w obrebie wydzielen, na ktorych dopuszcza sie rozwdj lub zachowanie aktywnosci gospodarczej,
a zatem sg one zgodnie z ekofizjografia.

11.2 Ocena ustalen projektu zmiany Studium w kontekscie celé6w ochrony
srodowiska okreslonych w dokumentach nadrzednych

Analizujgc zgodnosc¢ ustalen projektu zmiany Studium z celami ochrony srodowiska ustanowionymi
na szczeblu miedzynarodowym i krajowym, brano pod uwage zapisy nadrzednych dokumentow
strategicznych, w szczegolnosci z Dlugookresowg Strategig Rozwoju Kraju. Polska 2030 - Trzecia Fala
Nowoczesnosci, Sredniookresowg Strategig Rozwoju Kraju 2020 oraz z dziewiecioma zintegrowanymi
strategiami o charakterze horyzontalnym, szczegoélnie ze Strategig ,Bezpieczenstwo Energetyczne
i Srodowisko”, Strategig innowacyjnosci i efektywnosci gospodarki ,Dynamiczna Polska 2020”, Strategig
rozwoju transportu do 2020 roku (z perspektywa do 2030 roku) i Strategig zrownowazonego rozwoju wsi,
rolnictwa i rybactwa na lata 2012—2020, jak réwniez z Politykg energetyczng Polski do 2030 roku.
Rozpatrywano takze jego kompatybilnosc z:

1. Dokumentami sektorowymi, takimi jak: Krajowy Program Ochrony Powietrza do roku 2021,
Aktualizacja Krajowego programu oczyszczania $ciekdw komunalnych, Krajowy plan gospodarki
odpadami, Krajowy program zapobiegania powstawaniu odpaddw, Program Operacyjny
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020, Program ochrony i zréwnowazonego uzytkowania
roznorodnosci biologicznej oraz Plan dziatan na lata 2015-2024, Strategiczny Plan Adaptacji dla
sektorow i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywa do roku 2030,
Program wodno- -srodowiskowy kraju, plany gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy,
plany zarzadzania ryzykiem powodziowym oraz strategie ponadregionalne.

2. Dokumentami o charakterze programowym/ wdrozeniowym, a w szczeg6lnosci:

% Wojewodzki Program Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2014-2017
z perspektywg do 2021 r. przyjety dnia 30 pazdziernika 2014 r. uchwatg Sejmiku Wojewodztwa
Dolnoslaskiego Nr LV/2121/14.

x  Program Ochrony Powietrza dla wojew6dztwa dolnoslaskiego, przyjety dnia 12 lutego 2014 r.
uchwatg Sejmiku Wojewodztwa Dolnoslaskiego Nr XLVI/1544/14 (Dz. Urz. z 25 Il 2014,
poz. 985).

x Wojewodzki Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego 2012 (Uchwata nr
XXIV/616/12 Sejmiku Wojewoddztwa Dolnoslaskiego z dnia 27 czerwca 2012 r.).

x  Studium przestrzennych uwarunkowan rozwoju energetyki wiatrowej w wojewodztwie
dolnoslaskim (Uchwata Nr 4857/111/10 z 31 sierpnia 2010r), ktére zostalo zaktualizowane
Uchwata Nr 2082/1V/12 Zarzadu Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 3 kwietnia 2012 r.

P-03.1/kwiecie n 2016 strona: 54 /62



x Plan ochrony Karkonoskiego Parku Narodowego z celami ochrony przyrody na terenie Parku
oraz zadania ochronne dla Karkonoskiego Parku Narodowego (Zarzadzenie Nr 2 Ministra
Srodowiska z dnia 9 stycznia 2014 r.)

x Uchwata nr XVI1/329/11 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 27 pazdziernika 2011 r.
w sprawie ustanowienia planu ochrony Rudawskiego Parku Krajobrazowego.

x  Program ochrony $rodowiska przed hatasem dla wojewddztwa dolnoslaskiego na lata 2013-
2017 przyjety Uchwalg Nr 5555/IV/14 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 8 kwietnia
2014r.

x  Program ochrony srodowiska powiatu jeleniogoérskiego na lata 2012+2015 z perspektywg do
roku 2017 przyjety w 2012 r. uchwalg Rady Powiatu Jeleniogorskiego.

Instrumentem realizacji wymienionych dokumentow strategicznych na poziomie lokalnym jest
gminny program ochrony $rodowiska. Dla miasta Kowary obowigzuje ,Program ochrony srodowiska dla
gminy Kowary” [Boryczka i in. 2004], przyjety uchwatg Nr XXI/121/2004 Rady Miejskiej w Kowarach
z dnia 28 czerwca 2004 r.

W zmienionym Studium zachowane zostajg wszystkie ustalenia obowigzujacego SUIKZP miasta,
ktére sprzyjajq realizacji wielu zadan przyjetych w Programie Ochrony Srodowiska dla Kowar,
a zwlaszcza:

1. Promocja odnawialnych (,czystych”) zrodet energii.
Sukcesywna eliminacja kottowni weglowych.
Rozbudowa sieci wodociggowej oraz kanalizacyjnej miasta.

Rekultywacja gleb skazonych przez dziatalnos¢ przemystowa.

o M DN

Ochrona przeciwpowodziowa na rzece Jedlicy i jej doptywach w granicach gminy.
Ustalenia zmiany Studium nie sprzyjajg natomiast realizacji nastepujacych zadah wymienionych
w przywotanym Programie:

1. Rozszerzenie istniejacego systemu terendéw chronionych.

11.3 Sposdéb uwzglednienia probleméw ochrony srodowiska

Srodowisko przyrodnicze na obszarze Kowar przez wiele lat poddawane bylo silnej presji zwigzanej
Z goérniczg dziatalnoscig wydobywczo- poszukiwawczg oraz wzbogacaniem rud uranu, a wczesniej — rud
zelaza. Odbito sie to niekorzystnie na stanie wielu komponentéw $rodowiska, a zwlaszcza na
przeksztalceniach powierzchni ziemi, zakioceniu stosunkéw wodnych oraz zanieczyszczeniu gleb
metalami ciezkimi i pierwiastkami promieniotwdrczymi.

Szkody gornicze zostaly rozpoznane przez zespét naukowcdw z Politechniki Wroctawskiej
i wspOlpracujgcego z nimi geologa z bylych Zaktadoéw ,R1” [Sztuk 1994]. W pracach tych
przeprowadzono pelng inwentaryzacie obiektow poeksploatacyjnych oraz zaproponowano ich
zabezpieczenie. Pomimo podjetych prac zabezpieczajacych (zakres tych prac nie jest wystarczajacy)
oraz cigglemu monitoringowi zanieczyszczeh promieniotworczych prowadzonych przez Biuro Obstugi
Roszczen bytych Pracownikéw Zaktaddéw Produkcji Rud Uranu w Jeleniej Gorze (placdéwka Panstwowej
Agencji Atomistyki) nie udato sie jeszcze w pehi zrekultywowaé tych terenéw. Podwyzszone stezenie
naturalnych pierwiastkbw promieniotwérczych w podiozu skalnym skutkuje duzg emanacjg
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i gromadzeniem sie radonu w pomieszczeniach mieszkalnych, w stopniu mogacym przekraczac
dopuszczalne normy. Z uwagi na zanieczyszczenie radonem i innymi radionuklidami szeregu uranowego
w Kowarach istotnym jest problem zaopatrzenia ludnosci w wode do spozycia. Zrodlem takiej wody nie
moze by¢ Jedlica, ktéra juz od swych gérnych partii zanieczyszczana jest skazonymi wodami
wyptywajgcymi ze sztolni pouranowych (zwlaszcza ze sztolni nr 19). Mieszkahcy osiedla Podgorze
czerpig niekontrolowang wode z uje¢ indywidualnych, ktére zresztg nie zapewniajg jej w wystarczajacej
ilosci. Problemem jest tutaj takze nierozwigzana w zadawalajacy sposéb gospodarka $ciekowa.

Do niewatpliwych osiggnie¢ w zakresie ochrony srodowiska na terenie opracowania nalezy
rekultywacja zbiornika poflotacyjnego z przerobki rudy uranowej, ktory znajdowat sie na terenie bylego
zakfadu ,R1".

W tabeli ponizej wymieniono istniejgce problemy ochrony srodowiska na terenie Korach oraz
spos6b, w jaki przedmiotowe zmiany w Studium mogq przyczyni¢ sie do ich rozwigzania lub
zminimalizowania.

Tabel a 5. Rozstrzygni ecia projektu zmiany Studium dotyczace problendw ochrony
srodowi ska wyst epuj acych na tereni e obj et ym opracowani em

Problemy ochrony srodowiska Sposob uwzglednienia w Studium
Niska emisja wynikajaca ze spalanie paliw statych Ustalenia Studium promujq i umozliwig
w przydomowych kottowniach i paleniskach. stosowanie ekologicznych zrédet energii cieplnej.
Tereny zdegradowane na skutek dziatalnosci Ustalenia Studium sprzyjajq rekultywacji tych
gorniczej terendéw i wtérnego ich zagospodarowania.
Niedostatecznie rozwinieta sie¢ kanalizacyjna Rozbudowa sieci kanalizacyjnej w miescie

11.4 Ocena zachowania wtasciwych relacji pomiedzy terenami o rdznych
formach uzytkowania

Szczegolnym przypadkiem probleméw ekologicznych sg konflikty powstajace na styku terenow
0 réznych sposobach zainwestowania, wynikajgce z faktu, ze jeden sposéb wykorzystania przestrzeni
Zmieniajgc parametry srodowiska w sposéb niekorzystny dla innych uzytkownikow wyklucza lub
ogranicza inne sposoby zagospodarowania.

Ustalenia zmiany Studium nie spowodujg kolizji funkcjonalnych wskazanych pod zmiane sposobu
zagospodarowania terenéw otwartych pod lokalizacje modutdéw fotowoltaicznych z:
< terenami mieszkaniowymi;
< terenami zieleni urzadzonej, parkéw, cmentarzy oraz ciggéw zieleni towarzyszacej wysokiej i niskiej

sktadajgce sie na system zieleni wiejskiej;
< tereny drég, szlakéw kolejowych (K);

A

tereny dziatalnosci produkcyjnej oraz obiektéw obstugi technicznej miasta.

Kolizje funkcjonalne wystapig natomiast na nastepujacych ptaszczyznach:

*  Konflikt: tereny farm fotowoltaicznych — tereny rolnicze, ktéry polega tutaj na presji zabudowy na
otaczajgce miasto tereny uzytkdéw zielonych, a na terenie nr 3 — ogrodéw dziatkowych. W wyniku
realizacji ustalen zmiany Studium warto$¢ rolnicza tych terendw zostanie znacznie ograniczona,
jakkolwiek mozliwe bedzie tu wypasanie owiec czy koszenie trawy.
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*  Konflikt: tereny farm fotowoltaicznych — wartosci przyrody ozywionej i krajobrazu. Skutki takich
oddziatywan oméwiono w 9 rozdziale prognozy. Stosujgc odpowiednie narzedzia na etapie
projektow wykonawczych mozna je ograniczyc, ale nie wykluczy¢.

11.5 Ocena przewidywanych oddziatywan na ludzi w srodowisku

Projekt przedmiotowego dokumentu nie zawiera ustalen, ktérych realizacja moze powodowac
zagrozenia dla srodowiska, ktére moga okaza¢ sie niekorzystne z punktu widzenia oddziatywania na
zdrowie ludzi.

Uzasadnienie tego stanowiska wynika z analiz przedstawionych we wczesniejszych rozdziatach
niniejszej prognozy. W szczegolnosci w zmienionym Studium wymaga aby: ,Gtéwne cele ksztaftowania
kierunkéw polityki zagospodarowania przestrzennego gminy stanowity rozwiniecie dtugookresowych
celéw spofeczno-gospodarczych w sposob zapewniajacy mozliwos¢ ich realizacji, zgodnie z zasadami
zrébwnowazonego, kompleksowego rozwoju. Niezbedne jest to miedzy innymi do (rozdz. 6 Cz. Il):

v zapewnienia bezpiecznego dla zdrowia $rodowiska;

v utrzymania korzystnych warunkéw dla odnowy sit cziowieka;”

Planowane farmy fotowoltaiczne nie bedq lokalizowane w poblizu istniejgcych i planowanych
budynkéw mieszkalnych i nie beda powodowac¢ zadnych zagrozen dla zdrowia ludzi.

Ponadto, ustalenia Studium okreslajgc zasady obstugi w zakresie infrastruktury (zaopatrzenie
w wode, odprowadzanie sciekOw, ogrzewanie, gospodarke odpadami) stwarzajg warunki do zapewnienia
mieszkancom wiasciwych warunkéw higienicznych izdrowotnych. Studium respektuje wymagania
ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia.

Projekt zmiany Studium zawiera jednak zapisy umozliwiajace likwidacje ogrodéw dziatkowych (teren
nr 3), co moze powodowaé niezadowolenie dziatkowcow.

11.6 Informacje o mozliwym transgranicznymo ddziatywaniu na srodowisko

Odlegtos¢ drogowa z centrum Kowar do przejscia granicznego z Republikg Czeskg na Przeleczy
Okraj wynosi ok. 12 km. Do granicy z Republikg Federalng Niemiec w Zgorzelcu z Kowar jest ok. 82 km.

Realizacja ustalen zmiany Studium — jak to wynika z ustalen przedstawionych wczesniej
w prognozie, nie spowoduje emisji materii (zanieczyszczen do wody, gleby czy powietrza) ani energii
(zanieczyszczenia wibroakustyczne, emisja pdl elektromagnetycznych), ktérych skutki bedg zauwazalne
poza granicami Polski. Majgc na uwadze odlegtosci obszaru opracowania od granic panstwowych,
nalezy wiec stwierdzi¢, ze ustalenia przedmiotowego dokumentu nie spowodujg powstania oddziatywan
transgranicznych.

12. Tendencje zmian srodowiska przy braku realizacji ustalen
projektowanego dokumentu

W niniejszym punkcie opracowania okreslono kierunki mozliwych przeksztaicen srodowiska, ktore
moze spowodowac dotychczasowe uzytkowanie izagospodarowanie. Jest to tzw. prognoza (wariant)
»Zero”, ktéra ma odpowiedzie¢ na pytanie: jakie beda najbardziej prawdopodobne skutki Srodowiskowe

P-03.1/kwiecie n 2016 strona: 57 /62



wywotane dziatalnoscig czlowieka lub zaniechaniem takiej dziatalnosci przy zatozeniu, ze przedmiotowy
projekt zmiany Studium nie zostanie przyjety do realizacji.

Zgodnie z obowigzujagcym SUIKZP, obszary interwencji zmiany Studium sg aktualnie terenami
otwartymi uzytkowanymi, jako pastwiska i faki kosne. Jedynie teren nr 3 jest aktualnie wykorzystywany
pod ogrody dziatkowe.

Nic nie wskazuje na to, aby sposéb uzytkowania tych terenow ulegt zmianie w najblizszym czasie.
Jedng z dos¢ powszechnych form turystki na terenie Kowar jest agroturystyka potaczona z agrohippika
i turystykg konng. Tereny gminy Kowary to miejsca nadajgce sie do uprawiania turystyki konnej —
zauwazono w Planie Rozwoju Lokalnego Kowar. ,C6z moze lepiej nadawaé sie do jazdy niz setki
hektaréw podgorskich tak i kilometry rozmaitych sciezek i drég dojazdowych do pdl. Przy ulicy Wiejskiej,
a wiec na granicy Podgérza i Kowar Gérnych, znajduje sie Stadnina Koni i Szkota Jazdy Konnej
JParkitny”. Jest to ogromna, jedna z wiekszych, stadnina koni, nie majgca sobie réwnych w okolicy.
Stadnina posiada 80 koni, (...) Do tego mniejsza stadnina koni znajduje sie jeszcze w Krzaczynie. (...) By
w pemi wykorzystac¢ potencjat gminy w tym wzgledzie potrzeba speti¢ kilka warunkéw m.in.: stworzenie
na terenie gminy systemu oznakowanych konnych szlakéw turystycznych”

Potencjat ten zauwaza takze Program Rozwoju Gminy Miejskiej Kowary [Pyzik i inni 2016] stawiajgc
turystyke konng wsréd mocnych stron gminy. ,Nalezy wykorzysta¢ ten potencjat, stale odnawiac
istniejgce atrakcje i wzbogaca¢ o nowe atrakcje typu single track i miejsca wypadowe dla amatorow
sportow rowerowych.” — zaleca przywotany Program.

Argumenty te potwierdzajg prognoze, iz tereny pastwisk dla koni, ktorych czes$¢ przedmiotowa
zmiana Studium wskazuje pod fotowoltaike, bylyby dalej wykorzystywane jako pastwiska. Ekstensywne
pasterstwo i fgkarstwo jest wlasciwym sposobem utrzymania uzytkdw zielonych w stanie zachowujgcym
ich przyrodnicze walory.

13. Propozycje rozwigzan alternatywnych oraz majacych na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko

Przedmiotem analizy wariantowej jest rozwazenie r6znych mozliwosci osiggniecia celow, dla ktorych
dokument jest sporzadzony. W tym zrozumieniu, nie moze nim by¢ zaniechanie dziatan, (tzw. ,wariant
zerowy”), poniewaz uniemozliwia to osiagniecia celow tego dokumentu.

Jak podano w uzasadnieniu do uchwaly o przystgpieniu do sporzadzenia przedmiotowego projektu
zmiany Studium, celem tej inicjatywy jest przede wszystkim wskazanie terendw pod lokalizacje farm
fotowoltaicznych.

Na etapie przygotowan do sporzgdzenia niniejszego projektu zmiany Studium wykluczono tereny:
v" pofozone w granicach obszaréw podlegajacych ochronie prawnej na mocy ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. ,,O ochronie przyrody” lub obszar6éw wskazanych do objecia takg ochrona;
v" na ktdrych stwierdzono wystepowanie gatunkéw chronionych na podstawie ustawy O Ochronie
Przyrody;
v le$ne i zadrzewione, ciggi zadrzewien wzdtuz drég, rowéw czy ciekdéw wodnych a takze wieksze
ptaty zakrzaczen;

P-03.1/kwiecie n 2016 strona: 58/62



v érodlesne taki;

v' ktérych zachowanie aktualnego stanu zagospodarowania jest wskazane zuwagi na

zapewnienie koniecznej ciggtosci struktur ekologicznych (tu doliny potokow);

v’ zbiorniki powierzchniowe wraz z ich obudowa biologiczna;

v istniejg inne uwarunkowania prawne, ktore wykluczajg lokalizacje paneli fotowoltaicznych (np.

tereny zalewowe, niebezpieczenstwo osuwisk);

v’ istniejg uwarunkowania fizjograficzne, ktore utrudniajg wykorzystanie terenu pod zabudowe (np,

zabagnienia);

v'wazne punkty, ciagi, ptaszczyzny, przedpola i osie widokowe (ekspozycyjne) na unikalne w skali

regionu krajobrazéw, panoram, oraz wnetrz krajobrazowych;

v" w pasach eksploatacyjnych wzdtuz gazociagow;

v odlegtosci od drog i terenoéw kolejowych;

v"  odlegtosci od sciany laséw — zachowanie okrajka lesnego;

W konsekwencji tych analiz wskazano tereny, ktore spetniajg powyzsze wymagania. Na terenie
gminy Kowary nie stwierdzono lepszych lokalizacji. W koncowym etapie tej analizy korygowano granice
tych obszaréw w ten sposéb, aby nie obejmowaly one wiekszych platow srédpolnych zakrzaczen lub
paséw zadrzewieh zwlaszcza wzdtuz dolin potokéw. Uwzgledniajac to skorygowano miedzy innymi
granice terenu nr 1, rezygnujac z podmoklych zarastajgcych olszg pastwisk w sgsiedztwie stawow.
Powierzchnie terenu nr 5 zmniejszono prawie dwukrotnie wykluczajagc z obszaru przedsiewziecia
urozmaicony i zadrzewiony teren po bylej eksploatacji powierzchniowej i przylegajace do niego od
potudniowego wschodu pastwiska.

Nie mniej, z uwagi na opisane wczesniej w prognozie, szkodliwe skutki realizacji planowanych
przedsiewzie¢, oprocz juz zapisanych w Studium:

v’ zachowania istniejgcych ciekéw wodnych wraz z ich naturalng obudowg biologiczng w odlegtosci
10,00 m po kazdej stronie cieku;

v’ zachowanie istniejacych zadrzewien $rédpolnych;

v’ zajecie pod instalacje fotowoltaiczne do 50% powierzchni poszczegdlinych obszardw.

zaproponowano dodatkowo nastepujace dziatania tagodzace:

v lokalizacja paneli nie blizej, jak 10 m od Sciany lasu;

v" 0 ile to mozliwe nie grodzenie obszaru lokalizacji paneli lub ogrodzenie ich w sposéb nie
utrudniajacy przemieszczania sie drobnych zwierzat;

v’ wysianie rodzimych odmian trawy, tak by nie wprowadza¢ obcych gatunkéw do ekosystemu.

Zalecang przez autora prognozy alternatywg jest stosowanie wysokich podpér palowych, jak to
pokazuje ponizsza fotografia.
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Fot.9: Przykiad uniejscowi enia nodutu z ogniwam fotowoltai cznyni na wysoki m pal u
(fot. wasna, Krosnow ce Ktodzkie, 1V 2016 r.)

e S,

Lokalizacja paneli w spos6b pokazany na fotografii daje nastepujace korzysci dla srodowiska
przyrodniczego:
v minimalnie tylko zacienia powierzchnie taki;
¥’ nie wymaga grodzenia (panele lokalizowane na wysokosci ponad 2 m i dostep do nich przez osoby
niepowofane jest powaznie utrudniony); mozna zastosowac inne srodki ochrony mienia, np.
monitoring, tablice ostrzegawcze ...
¥’ nie utrudnia przemieszczania sie zwierzat, ani tez nie ogranicza ich pastwisk.

14. Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéow
realizacji ustalen projektu zmiany Studium

Ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, nie bedac
dokumentami prawa miejscowego, nie mogg by¢ podstawg do wydawania decyzji budowlanych, na
podstawie ktorych moggq by¢ podjete dziatania inwestycyjne, ktorych skutki beda zauwazane
w Srodowisku.

Dopiero na etapie realizacji inwestycji mogg zosta¢ wydane inwestorowi szczegétowe wymagania
dotyczace monitoringu $rodowiskowego. Zawiera je decyzja o uwarunkowaniach s$rodowiskowych
inwestycji (decyzja srodowiskowa) wydawana dla planowanych przedsiewzie¢ na mocy Art. 71 ustawy
o (...) ocenach oddziatywania na srodowisko. Decyzja $rodowiskowa wydana jako koncowy dokument
procesu ocen oddzialywania na $rodowisko nakltada obowigzek monitorowania oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko (art. 82.pkt 2), gdy wynika to raportu Srodowiskowego.

Wstepnie mozna wskazac nastepujgce obszary wymagajace monitorowania:

1. wplyw zabudowy farmy fotowoltaicznej na stan siedlisk tgkowych, na ktorych beda posadowione
fotopanele,
2. wptyw farm solarnych na zwierzeta, a zwtaszcza na zmiane ich zachowan i szlakéw wedrowek.
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Szczego6lnym nadzorem nalezy objg¢ proces tworzenia miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego dla konfliktowych obszaréw pod katem uwzglednienia w nich rekomendacji niniejszej
prognozy dotyczacych dziatah zapobiegawczych i ograniczajgcych negatywne oddziatywania na
Srodowisko.

15. Informacje o dokumentach uwzglednionych przy sporzadzaniu
prognozy

Prognoze oddzialywania na $rodowisko dotyczaca przedmiotowego projektu zmiany Studium
Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego gminy Kowary sporzadzono w oparciu
o dokumentacje i opracowania, ktére wymieniono ponizej w porzadku alfabetycznym:

Achremowicz T, Boryczka R (red.) Strategia rozwoju gminy miejskiej Kowary. Uchwata Nr
XL/273/02Rady Miejskiej w Kowarach z dnia 27 czerwca 2002 roku w sprawie: zatwierdzenia
strategii rozwoju Gminy Miejskiej Kowary. Regioplan, Wroctaw 2002 r.

Adamski W. Podziemne wyrobiska gornicze rejonu Kowar oraz ich wplyw na stosunki wodne
i powstawanie szkdd gorniczych. Instytut Gornictwa Politechniki Wroctawskiej, Wroctaw 1986r.

Blachowski J., Markowicz- Judycka E. Zieba D. — redakcja. Opracowanie ekofizjograficzne dla
wojewddztwa dolnoslaskiego. Zarzad Wojewodztwa Dolnoslaskiego, Wojewddzkie Biuro
Urbanistyczne we Wroctawiu. http://eko.wbu.wroc.pl Wroctaw 2005 r.

Boryczka R., Michalik R. Program ochrony srodowiska gminy miejskiej Kowary przyjety uchwatg Nr
XX1/121/2004 Rady Miejskiej w Kowarach z dnia 28 czerwca 2004 r. w sprawie uchwalenia
Gminnego Programu Ochrony Srodowiska. Regioplan, Wroctaw 2004.

Czerwieniec M. et al. Wytyczne Instytutu Rozwoju Miast wykonane na zlecenie Ministra Srodowiska.
Podstawy metodyczne sporzadzania strategicznych ocen oddzialywania na srodowisko dla
potrzeb planowania przestrzennego. Krakéw 2002 r.

Huryk |. Kowalczyk R. Stacja Sportdw Zimowych i Paralotniarstwa. Plan zagospodarowania
centralnej czesci dziatki. UltraCAD. 2008 r.

Isajenko K. Piotrowska B. Fujak M. Kardas M. Atlas radiologiczny Polski 2011. CeLOR. Biblioteka
Monitoringu Srodowiska, Warszawa 2012 .

Jankowski W. z zespotem. Gmina Kowary — Opracowanie Faunistyczne. Fulica, Wroctaw 1993 r.

Kaminski J. Wroblewski J. Sprawozdania z badan minitoringowych promieniotwdrczosci
prowadzonych w rejonach bytej eksploatacii rud uranu. PAA. Biuro w Jeleniej Gorze.

Kapuscinski J. Rodzoch J. Geotermia niskotemperaturowa w Polsce — stan aktualny i perspektywy
rozwoju. Opracowanie wykonane na zaméwienie MS, Warszawa 2006 r

Kota W. Wykaz stanowisk roslin chronionych na terenie gminy Kowary, Wroctaw 1993 r.

Kondracki J. Geografia regionalna Polski. PWN, Warszawa 2002 r.
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Kurpiewski A. Czcihska M. Prognoza oddzialywania na srodowisko dotyczaca projektu zmiany
studium uwarunkowan i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego gminy Kowary dla
obszaru obejmujacego tereny kolejowe oraz tereny do nich przylegte. ZOS Decybel, Jelenia
Gora 2012r.

Kurpiewski A. Pietrzykowska K. Prognoza oddziatywania na srodowisko dotyczaca projektu zmiany
studium uwarunkowan i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego gminy Kowary dla
terenéw w Wojkowie. ZOS Decybel, Jelenia Géra 2010 .

Kurpiewski A. Narkiewicz Cz. Prognoza oddziatywania na srodowisko dotyczaca projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Kowary, dla jednostki
urbanistycznej Krzaczyna B.1. ZOS Decybel, Jelenia Géra 2009 .

Kurpiewski A. Prognoza oddzialywania na srodowisko dotyczaca projektu zmiany miejscowego planu
zagospodarowania stacji narciarskiej w Kowarach Pogérzu — obszar 2. ZOS Decybel, Jelenia
Goéra 2009 r.

Michalik R., Lempart M. Mularczyk K., Girulska — Michalik J. Opracowanie ekofizjograficzne na
potrzeby miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Kowary. Regioplan,
Wroctaw 2003 r.

Mierzejewski P. (red)., Karkonosze. Przyroda nieozywiona i cztowiek. Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2005 r.

Pyzik A. Weinke A. Weinke M. i inni. Program Rozwoju Gminy Miejskiej Kowary na lata 2016-2020.
Dokument sporzadzony przez Zespdt Ekspercki przy udziale Zespotu Roboczego ds.
Programu Rozwoju Gminy Miejskiej Kowary. Kowary 2016 r.

Richling A. (red.).Geograficzne badania srodowiska przyrodniczego. PWN Warszawa 2007 r.

Sawicki L. Mapa geologiczna regionu dolnoslaskiego z przyleglymi obszarami Czech i Niemiec.
1:100 000. PIG Warszawa 1997 r.

Schmuck A. Rejonizacja pluwiotermiczna Dolnego Slaska. Zesz. Nauk. Wyzszej Szkoty Rolniczej we
Wroctawiu, Melioracja V, Nr 27, Wroctaw 1960 r.

Staffa M. z zespotem. Stownik geografii turystycznej Sudetéw. Tom 3. Karkonosze. Wydawnictwo
PTTK ,Kraj", Warszawa - Krakow 1993r

Sztuk H. Adamski W. Gawor F. Inwentaryzacja uszkodzen srodowiska na skutek prowadzenia
poszukiwan i eksploatacji zt6z uranowych. Instytut Goérnictwa Politechniki Wroctawskiej,
Wroctaw 1994 r.

Odnosniki literaturowe zawarte w tekscie prognozy podano w nawiasach kwadratowych, np.
[Kondracki 2002]. Przyjeto ujednolicony zapis podawania przepiséw prawnych w nastepujacy sposob:
(Dz.U. ROK.NR.POZ, t.]. ze zm.). Odwotania do zrodet internetowych podano w przypisie dolnym.

Materialy te, uzupetnione badaniami terenowymi przeprowadzonymi przez autorOw prognozy
dostarczajg informacji o srodowisku w sposob wystarczajacy dla potrzeb niniejszego opracowania.
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